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Argument

Pentru cd Institutul nostru poartd numele fondatorului
Scolii lingvistice iesene, sintem primii datori sd cunoastem si
totodatd si punem in lumind momentele importante din via-
ta si, indeosebi, aspectele esentiale din activitatea stiintifica a
lui Alexandru Philippide, pentru a face sd continue ideile va-
loroase din opera sa, care acoperd, chiar dacd in proportii §i
cu rezultate inegale, domeniile de cercetare in care profesam:
lingvistica, istorie literard i folclor. Se stie, Philippide a fost,
inainte de toate, un mare lingvist, creatorul unei opere origi-
nale, de o extraordinara complexitate, de care s-au simtit atrasi
nu numai discipolii, ci §i urmasi ai acestora, pe care aparte-
nenta la Scoala lingvistica ieseand ii innobileaza si ii obliga.

El s-a impus in viata comunititii culturale iesene si prin
scrierile publicistice care, dincolo de unele excese critice, con-
tineau un adevarat program etic, menit sa asigure societatii
romanesti, la cumpana dintre secolele al XIX-lea si al XX-lea,
integrarea in lumea europeana modernd. Munca sustinutd si
pasionatd, respectul pentru adevir, spiritul critic indispensa-
bil oricarui demers stiintific creator, curajul si demnitatea sint
valorile morale pe care Philippide le insufld peste veac prin
intreaga lui activitate.

Lucrarea Alexandru Philippide si-a propus sa sintetize-
ze — pentru rapida informare a celor interesati - continutul
operei savantului iesean, insumind aproape patru mii de pa-
gini tiparite $i peste zece mii de file manuscrise. Am selectat
din scrierile lui Philippide un numar important de citate, care
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Alexandru Philippide

sustin comentariile §i interpretarile chestiunilor discutate;
am considerat ca in felul acesta se realizeaza si o cunoaste-
re directd, nemediatd a textului supus atentiei cititorului. La
redactarea acestui text am beneficiat, fireste, de studiile ante-
rioare, in special de monografiile elaborate de Iorgu Iordan
(Alexandru I. Philippide) si de G. Ivanescu (Viata si opera lui
Alexandru Philippide'), din care am preluat numeroase infor-
matii §i analize, cum se poate constata din frecventa trimite-
rilor la sursele studiate si indicate in notele de subsol.
Prezentarea de fata se doreste, in acelasi timp, si o invita-
tie adresatd filologilor romani, oriunde ar activa ei, prin care
li se propune reluarea lecturilor si meditatiilor asupra ope-
rei lui Philippide, in perspectiva credrii unui climat nou, de
solidaritate culturald, la care indemna, in anii din urma, G.
Ivanescu, cel mai fidel discipol al acestuia, a cdrui opera re-
flectd si un asemenea spirit reconciliant, de sintezd sublima-
td a directiilor de cercetare lingvistica nu numai romanesti,
ci si universale: ,,Activitatea lingvistilor roméni nu trebuie
sa urmeze la infinit cdi divergente. Dezvoltarea culturald a
unui popor poate prezenta doui aspecte deosebite. In unele
epoci, toate eforturile invatatilor sint concentrice, iar creatia
unui invdtat se sprijind pe a altuia, pe care o completeaza
si o duce mai departe, ajungindu-se astfel, dupa o munca de
citeva decenii, la o sinteza original, in care fiecare invatat isi
are contributia sa. In alte epoci, invitatii sint in lupta unii cu

! Este un text nefinalizat de autor, insumind peste 550 de pagini dac-
tilografiate in mai multe exemplare, numerotate cind cu cifre arabe,
cind cu romane, care se reiau, adesea cu modificiri, de trei-patru ori, §i
cu numeroase adaosuri pe foi manuscrise, pastrat la Biblioteca Filialei
Iasi a Academiei Romane, fondul G. Ivdnescu. Intentionez si editez,
in viitorul apropiat, acest studiu, dupa ce ii voi da forma corespunzi-
toare. Dar pini atunci, ideile cuprinse aici trebuie si fie cunoscute si
sa circule, cu atit mai mult cu cit apar §i interpretiri inedite privind
opera lui Philippide, in intregul ei.
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altii sau se ignord reciproc, §i ceea ce afirmd unul este taga-
duit sau ignorat de ceilalti, asa cd, dupa o munca de decenii,
se ajunge nu la o sintezd, ci la pozitii diverse, care par susti-
natorilor lor ireconciliabile. Este evident cd, daca unele din
aceste teorii nu sint complet eronate, ele trebuie depasite prin
incercarea de a se ajunge la o viziune sinteticd, in care sd intre
tot ceea ce este viabil in doctrinele diverse sau contradictorii,
inlaturindu-se erorile. Este aceasta una din sarcinile lingvis-
ticii romane in momentul de fata, si ea nu se poate indeplini
decit printr-o examinare atentd a mostenirii lingvistice lasate
de inaintagi“*.

Imi exprim pe aceasti cale recunostinta fatd de toti cer-
cetdtorii care prin studiile si articolele lor mi-au inlesnit in-
telegerea operei §i personalitatii creatorului $colii lingvistice
de la Iagi. Multumesc colegilor Mircea Ciubotaru, Ioan Oprea
$i Mioara Dragomir pentru solicitudinea cu care s-au aplecat
asupra acestei lucrdri, in urma lecturii céreia mi-au propus
indreptirile necesare imbunatitirii textului, in etapa premer-
gatoare tiparirii. Multumesc, de asemenea, domnului profe-
sor Vasile Arvinte pentru incurajirile si sugestiile oferite in
perioada redactérii acestei micromonografii, pe care a avut
bundvointa sa o citeasci, in forma ei finald. Multumiri recu-
noscatoare Editurii Litera International - Bucuresti si Editurii
Litera — Chisindu pentru promptitudinea si corectitudinea do-
vedite de-a lungul frumoasei noastre colaborari.

20p. cit., p. VIL
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Date biografice

Alexandru I. Philippide s-a nascut la 1/13 mai 1859, in
orasul Birlad. Descindea, pe linie paternd, dintr-o familie gre-
ceasca originari din Milies - Tesalia, impamintenita in Mol-
dova pe la sfirsitul secolului al XVIII-lea §i inceputul secolului
al XIX-lea. Bunicul lui Alexandru, Nicolae Philippide, avocat
de profesie, era nepotul de frate al cunoscutului istoric grec,
Dimitrie (Daniel) Philippide, stabilit in Moldova ca profesor
la Academia Greceascd din Iasi. Acesta din urma a scris, intre
altele, Istoria Romaniei i Geografia Romdniei, ambele redac-
tate in limba greaci §i publicate la Leipzig, in 1816, lucrari in
care utilizeazi, pentru prima datd, termenul Romdnia ca denu-
mire a spatiului carpato-dunarean®. Tatal, Iancu Philippide,
detinea o functie administrativa (subprefect) in judetul Tuto-
va, pe vremea cind s-a nascut Alexandru.

A urmat scoala primara, secundara si liceul (,,Gheorghe
Rogsca Codreanu®) la Birlad, cu profesori instruiti, cei mai
multi de obirsie ardeleand, cu ajutorul carora si-a insusit bine
limbile clasice! si citeva limbi moderne (franceza, germana si

> A. Philippide a scris o Notitd biograficd si bibliograficd asupra lui Di-
mitrie Philippide, in revista ieseand ,, Arhiva®“, IV, 1893, p. 162-167. Vezi
si Vasile Arvinte, Dimitrie Daniel Philippide et la dénomination Roma-
nia, in Studii de istorie a limbii romdne, Iasi, 2006, p. 278-285; Sorin
Iftimi, $tiri noi despre Daniil Philippidis, in ,Buletinul Institutului de
Filologie Roména «A. Philippide»", 2004, nr. 4, p. 10-11 (rezumatul
unei comunicari).

! Mirturie stau traducerile din Satirele, Odele §i Epistolele lui Horatiu
(vezi Traian Diaconescu, A. I. Philippide - traducdtor din limba latind,
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italiana). Dupa sustinerea bacalaureatului, se inscrie, in 1878,
la Facultatea de Litere si Filozofie a Universititii din Iasi. In-
tre anii 1878 - 1881, urmeaza cursurile universitare, avindu-i
ca profesori pe $t. Virgolici, I. Caragiani, N. Quintescu, A.
Vizanti, C. Leonardescu si A. Lambrior (profesor titular la
Liceul National; acesta preda si un curs liber de lingvisticd ro-
méneasca la Universitate). Dupa absolvirea facultatii (1881),
a fost retinut in cadrul Universitatii, fiind numit mai intii cus-
tode, apoi subbibliotecar si, in final, bibliotecar la Biblioteca
Centrala®. In 1884 obtine, prin concurs, catedra de Limba i
literatura romana de la Liceul National, ramasi vacanta in
urma mortii lui A. Lambrior.

Philippide a debutat in ,,Convorbiri literare®, cu articolul
Cronica lui Hur (XV1, 1882, p. 245-258). El contesta auten-
ticitatea unei presupuse cronici, cuprinzind o istorie fictiva a
unor anacronice tari romane, dintre anii 274-1274, tiparita
in 1856 de George Boldur Costache, autorul textului. Acesta
pretindea ca este vorba despre o traducere ficuta de un Pe-
tru Clandu (spdtarul lui $tefan cel Mare), incepind din 1495,
de pe un original latin, din secolul al XIII-lea, apartinind
lui Arbore Campodux i cancelarului Hur. Argumentele lui
Philippide, de natura istorica si, in special, lingvisticd, au
demonstrat falsul respectivei cronici; limba utilizatd nu este
limba secolului al XV-lea, ci o limbd imaginara, iar faptele si
institutiile sint inventate de presupusul traducator®.

in vol. Alexandru Philippide. 50 de ani de la moarte. Studii, lasi, 1983,
p- 12), facute in aceasta perioadi si pastrate intr-un caiet la Biblioteca
Centrald Universitara din Iasi, donat de Iorgu Tordan (vezi Iorgu Ior-
dan, Alexandru I. Philippide, Bucuresti, 1969, p. 12).

* Pe postul rimas vacant, in 1884, va fi numit Eminescu (cu care Phi-
lippide se cunogtea, probabil, de la sedintele Junimii). Vezi Torgu Ior-
dan, op. cit., p. 14 5i G. Ivanescu, op. cit., p. 37.

¢ Vezi §i G. Ivdnescu, op. cit.,, p. XXX.
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Pentru a-si desdvirsi formatia filologica, Philippide pleaca
in 1888 in Germania, la Halle Saale, unde isi continua studiile
cu profesori celebri, precum Hermann Suchier’ (filologie ro-
manicd), Eduard Sievers (fonetica §i germanisticd), Heinrich
Keil (filologie clasica) si altii. Tot in aceasta perioada, Philippi-
de studiaza si lucrarea lui Hermann Paul, Prinzipien der Spra-
chgeschichte, manualul neogramaticilor, atunci in voga, care ii
va marca definitiv gindirea lingvistica®.

Revine in tard in 1890, unde isi reia munca de profesor la
Liceul National din Iasi. Frecventeaza, din nou, sedintele Juni-
mii §i continud sd publice in ,,Convorbiri literare” studii, arti-
cole si recenzii, cu pronuntat caracter polemic, foarte apreci-
ate de junimigti. In 1893, Philippide devine mai intii, conform
uzantelor vremii, profesor universitar suplinitor, pentru ca in
1896 sa ocupe postul de profesor titular la Universitatea din
lasi, unde se crease, special pentru el, catedra de Filologie
Roméni. In anul 1898 este ales membru corespondent, iar
in 1900, membru titular al Academiei Roméne, dupa ce, in
toamna anului 1897, Academia ii incredintase sarcina elabo-
rarii unui dictionar al limbii romane, pe alte principii decit
le-au avut, mai vechiul dictionar realizat de latinisti si Etymo-
logicum Magnum Romaniae, initiat de Hasdeu. Pind in 1906,
cind s-a retras din aceastd colaborare, intre altele, Philippide a
conturat conceptia §i a trasat principalele coordonate ale Dic-
tionarului Academiei, lucruri despre care vom vorbi in pagi-

7 Cu H. Suchier a avut o relatie strinsa, de prietenie, dezviluita de co-
respondenta purtati de cei doi intre 1891-1914, anul mortii lui Suchier,
corespondentd publicata de I. Oprisan, in vol. Alexandru I. Philippide
in dialog cu contemporanii, 1, Bucuregti, 1986, p. 75-238, 11, Bucuresti,
1987, p. 82-122. Admiratia pe care marele romanist i-a aritat-o lui
Philippide s-a concretizat in faptul de a-i fi dedicat editia povestirii
vechi franceze Aucassin et Nicolette, incepind cu editia a V-a pini la
a VIII-a. (Sint in posesia unui exemplar din editia a VI-a, din 1906,
o raritate bibliografici, pe care mi l-a daruit profesorul Ivinescu, in
1981).

* Vezi lorgu lordan, op. cit., p. 15; G. Ivanescu, op. cit., p. XX VIIL
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nile urmatoare. Dupa 1906, adera la poporanism si devine,
inci de la infiintare, colaborator activ la ,Viata romaneasci®,
cu excelente si la fel de virulente articole, vizind cu precadere
viata stiintificd din epoca. Dupa ce cochetase cu conservatorii
lui Maiorescu, se inscrie, sub influenta lui C. Stere, in 1902, in
Partidul National Liberal'®, dar politica militanta Philippide
nu a facut niciodata; opiniile lui nu se dovedesc a fi partizane,
ci vizeazd mersul general al societatii romanesti.

A fost decan al Facultitii de Litere §i Filozofie in peri-
oada 1913-1916, cu prelungire pind in 1918"". Infiinteaz3, in
1927, impreund cu un grup de colaboratori (G. Pascu, I. Jor-
dan, D. Gazdaru, Th. Rosculet si altii), Institutul de Filologie
Romina.

Dupa 1926, an in care Philippide a suferit un atac de para-
lizie'?, depasit dupa numai o zi, sdnétatea lui se subrezeste, iar
efectele arteriosclerozei il vor chinui pina la 12 august 1933,
cind ,,acel monstru nevizut i atotputernic®, cum ii spunea el
mortii, il va elibera din ,Janturile suferintei“"’. Citd amaraciu-
ne va fi strins i cit chin va fi indurat in aceasta viata pimin-
teand, de vreme ce, pe patul de moarte ii mérturisea fostului
sau elev, atunci decan al Facultatii de Litere, I. Botez: ,,Nu mi-

® Vezi §i I. Oprisan, Un mentor din umbra al ,Vietii romanegti: A. I
Philippide, in vol. Alexandru I. Philippide in dialog cu contemporani,
11, p. 5-10.

' Vezi G. Ivanescu, op. cit., p. 100.

" In timpul razboiului §i refugiului nu s-au {inut cursuri universita-
re. Data fiind §i insarcinarea administrativa pe care o avea, Philippide
a rimas in lagi, unde §i-a continuat munca de cercetare. In aceasta
perioada, pe baza noilor lecturi, incepe, probabil, §i documentarea in
vederea elaboririi Originii romdnilor. Vezi G. Ivinescu, op. cit., p. 184,
190.

2 Vezi lorgu lordan, op. cit., p. 21-22.

" lorgu lordan, op. cit., p. 23.
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i frica de moarte, dar as vrea sa mai traiesc, dupa moarte, o
luna de zile, ca si ma bucur c-am murit“'.

Intimplari datorate mai degraba destinului sau, poate, si
temperamentului sdu vulcanic, excesiv coloreaza viata perso-
nala a lingvistului cu citeva episoade anecdotice, surprinse,
de obicei caricatural, in literatura vremii'®. La 25 de ani, prin
1885, are o relatie cu 0 doamnd Constandache’®, din care a
rezultat un copil, Stefan, pe care Philippide 1-a recunoscut si
cdruia i-a purtat de grija avindu-1 in intretinere — Stefan a de-
venit inginer de mine la Cimpina -, dar de care se pare ca nu
a reusit sa fie foarte apropiat sufleteste. Dupa 10 ani, in 1895,
contracteazd o prima cdsatorie cu o tindra nemtoaicd, Johan-
na Minckwitz'’, doctor in filologie romanica la Universitatea
din Ziirich, la putin timp dupa ce aceasta ii solicitase printr-o
scrisoare unele limuriri pe teme filologice, rugindu-1 totodata
s-0 ajute s capete o slujba in Roménia. Desi nu o vazuse ni-
ciodata si nu o cunogtea deloc, Philippide ii propune cisato-
ria. Dupd ceremonia desfasurata intr-un peisaj exotic, la Saint
Heélier, in insula britanica Jersey, Johanna vine la Jagi, insotita
de mama ei, pe care ginerele nu o va suporta, creindu-se astfel

“Ioan Botez, Personalitatea lui Alexandru Philippide, in ,Opinia“, lasi,
17 aug. 1933, p. I1.

% Vezi, de pilda, George Panu, Amintiri de la ,,Junimea" din Iagi, vol.
I-11, Iasi, 1908-1910, Mihail Sevastos, Amintiri de la ,Viata Roma-
neascd”, lagi, 1956, ed. all-a, 1966, C. Stere, In preajma revolutiei. Ciu-
bdresti, (personajul Alexe Themistoclide), vol. V1 (vol. 111 din editia Z.
Ornea, Bucuresti, Cartea Romaneasci, 1993).

'* Vezi G. Ivanescu, op. cit., p. 165.

'” Johanna Minckwitz a tradus citeva din poeziile lui Eminescu: Stri-
goii, Somnoroase pdsdrele, Criticilor mei, Satira 11, Lacul, Venetia, Se
bate miezul noptii, Cu mine zilele-{i adaogs, Inger de paza, Peste virfuri,
Singuratate, care, la recomandarea lui Philippide, au fost publicate in
»Arhiva®, intre 1894-1895 (ultimele patru sub semnitura Johanna
Philippide) (vezi Alexandru I. Philippide in dialog cu contemporanii, 1,
p- 120-121, nota editorului; cf. p. 104, 106).
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o situatie tensionata, agasantd, care va constitui principalul
motiv al destrdmdrii mariajului, dupa nici cinci luni. Impre-
jurarea i-a pricinuit lui Philippide o reala suferinta'®. Insolitul
eveniment a prilejuit, fireste, tot felul de legende in legatura
cu faptele petrecute, ca intotdeauna, exagerate si deformate.
La virsta de 38 de ani, se recasatoreste, de asta data, cu Lu-
cretia Nemteanu, o fatd simpld, fiica primarului din comu-
na Vinitori-Neamt. Ii comunic3 vestea bunului sdu prieten,
Hermann Suchier, la 5 mai 1897: ,,M-am insurat iar. La 1 mai
ne-am cununat civil sila 2 mai, religios. Afacerea s-a petrecut
la tard. Fimeia mea are numai 17 ani §i este tocmai contrariul
celeilalte ... De astd data vor merge lucrurile mai bine® Pen-
tru ceremonie, acum, Philippide alege un cadru traditional,
neaos. ,Nunta s-a facut tardneste, cu lautari, cu vornici, cu
nuntasi ... Civil, m-am cununat la primaria din satul Vinatorii
Neamtului, patria lui Creangd, unde socru-mio a fost primar
12 ani. Religios, m-am cununat in Tirgul Neamtului, in bise-
rica unde s-au cdsétorit si socrii mei. Soacrd-mea e cu 2 ani
mai tinard decit mine, iar fimeia mea - cea mai frumoasa fata
din tot judetul. Vorba ceea: «da-mi, Doamne, grija noud, ca
sd scap de cea veche»“". Mariajul este reusit, desi nu lipsit de
intimplari nefericite. In 1898 se naste o fetita, Elisabeta, care
moare un an mai tirziu. Dupa doi ani, se naste Alexandru,
viitorul poet, singurul de care s-a bucurat (vorba vine, din
partea acestuia a avut, la un moment dat, altfel de necazuri).
Cel de al treilea copil, Dimitrie (astfel botezat in amintirea
strabunului sdu), moare la citeva luni dupa nastere®.

"® Vezi scrisorile lui Philippide eatre H. Suchier, in Alexandru I. Philip-
pide in dialog cu contemporanii, I, p. 130-133, 134-137, si ciitre T. Ma-
iorescu, ib., p. 45-46; cf. I. Oprisan, AL I. Philippide §i sensul romantic
al existentei, in ,Manuscriptum®, XV, nr. 1 (54), 1984, p. 164-166.

" Alexandru 1. Philippide in dialog cu contemporanii, 1, p. 147.

* Vezi G. Ivinescu, op. cit., p. 164.
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Despre omul Philippide au vorbit in special fostii sdi stu-
denti si colaboratorii, care l-au cunoscut, negresit, cel mai
bine. Nu voi invoca decit impresiile a doi dintre acestia, la
rindul lor, foarte diferiti ca alcituire sufleteascd. Iorgu Ior-
dan, linigtit, cumpdtat, prevazator, chiar calculat, si G. Iva-
nescu, dimpotrivd, mai asemanator lui Philippide, framintat,
impetuos, uneori impulsiv, curajos, chiar imprudent, in toate
manifestdrile lui. Primul defineste puternica personalitate a
profesorului sdu printr-o suma de contradictii: ,contradictie
intre temperamentul siu vijelios, as spune anarhic, §i munca
disciplinata, ordonati §i sistematica dusé de el ca profesor si
ca om de stiintd; contradictie intre optimismul sdu inndscut
§i un anume scepticism, accentuat pe masura ce trecea tim-
pul si devenit, pind la urma, cel putin in unele manifestari ale
lui, aproape mizantropic; contradictie intre atagamentul sau
real fata de interesele maselor populare, atasament care iese
adesea la iveald chiar in lucririle-i stiintifice, si atitudinea sa
de pasivitate, din ce in ce mai pronuntata in domeniul vie-
tii obgtesti“, contradictii izvorite — in opinia autorului - §i
din epoca, ea insasi contradictorie, in care a triit si activat
Philippide. Iordan explica inclinatia spre excesiv §i tendinta
spre atitudini extreme, ca dominante comportamentale ale
profesorului sau, prin fondul timid al structurii sale psihice,
care, paradoxal, izbucnea navalnic cind starile de lucruri din
preajma lui deveneau insuportabile in raport cu idealul sau de
viatd, ,desavirsit si absolut®, pe care il creioneazi in urmatorul
pasaj: ,Pentru el, adevarul, dreptatea, cinstea si alte notiuni
similare din punct de vedere etic erau un fel de entititi, cu
existen{a reald, oarecumn concretd, intocmai ca atitea notiuni
materiale, palpabile, care pot fi sesizate §i cunoscute cu toatad
exactitatea §i precizia, gratie materialitatii lor, si cu privire la

2 Alexandru I. Philippide, p. 127.
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care nu ne putem ingela ... El insusi se ostenea sa se confor-
meze, pind la ultimile limite posibile, acestor elemente alca-
tuitoare ale omului adevirat i era convins ca se conformeaza.
Totodati pretindea insa si semenilor sdi, considerati fie ca in-
divizi, fie in grup, si faca acelasi lucru?. Discrepanta dintre
idealul sdu si realitatea vietii publice conducea implacabil la
permanentd nemultumire. ,Urmarea inevitabila - conchide
Iordan - au fost scepticismul §i mizantropia“®.

G. Ivanescu refuza si vada in atitudinile magistrului sau
fatd de semeni vreun semn de mizantropie. Nici ursuz nu era,
ci — marturiseste Ivdnescu, care l-a cunoscut batrin si sufe-
rind - cu apropiatii indeosebi era jovial, capabil si intretina
conversatii foarte plicute si extrem de interesante?. In mono-
grafia pomenita, el evoci numeroase momente in care Philip-
pide se manifestd cu generozitate §i bonomie fata de studenti,
colegi si prieteni. E drept cd, de pilda, grija cu care urmarea

2 b. p. 26.
2 Ib.
% In acelasi fel vorbegte despre Philippide si Titus Hotnog, student al
Universitatii iesene, intre 1909-1913: ,La Litere, din primele zile am fost
entuziasmat de profesorul meu de Filologie romani, savantul A. Philip-
pide, om intr-adevar rar, neobignuit. El, pe linga ca era foarte invatat in
specialitatea sa, avind o cultura bogata §i profunda, era de o inteligentd
rara, foarte muncitor i cinstit. Desi la multi le parea un om nesociabil,
ursuz, era in fond om bun si foarte sensibil. Din primele zile, numai
din felul cum ne privea §i ne vorbea, am simtit ci ne simpatizeaza §i
e prieten cu noi* (Titus Hotnog, Scrieri, II. Viata mea (Jurnal), Scrieri
lingvistice, Editie ingrijita, studiu introductiv si bibliografie de Ion Nuta,
Bacdu, 2005, p. 55). La aceeasi concluzie ajunge si I. Oprisan, cel care
prin publicarea corespondentei lui Philippide redd imaginea autentica a
unei personalitafi exceptionale, ficind in felul acesta un enorm serviciu
istoriei culturale a roménilor, care include acum, indubitabil, ,un om
... de o rara delicatete §i noblete sufleteasca i mai presus de toate de o
profunda statornicie in prietenie, ce contrazice violent imaginea acade-
micianului hirsut, transmisa de traditie”. (Alexandru I. Philippide - un
personaj romanesc, prefata la vol. Alexandru I. Philippide in dialog cu
contemporanii, I, p. 5).
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evolutia fostilor sdi elevi, intotdeauna merituosi, viza nu in pri-
mul rind viata lor personald, ci emanciparea culturala a unei
tari rimase in urma, care agtepta aportul oamenilor valorosi
si integri. De aceea, cind afld ca Paul Zarifopol, dupa studiile
de la Halle, ar dori sa se stabileascd in strdinatate, ii scrie lui
Suchier: ,Va sd zicd, dacd pe ici-colea se iveste i in tara noastra
vreun om vrednic, fuge si acela. Ti-ai implini o datorie ome-
neascd daca l-ai face sa inteleagd ci locul lui este aici, in Iasi,
si cd mai mare plicere va ave cind va aduce putin bine acolo
unde mai nu este defel, decit cind in talgerul cel plin de aur isi
va zvirli si el obolul“®. In plus, Ivinescu analizeaz, situatie cu
situatie, textele in care Philippide contestd valoarea unor idei
sustinute de confrati roméni si strdini, texte invocate, de obicei,
pentru a evidentia caracterul excesiv §i nedrept al autorului,
incercind, dimpotriva, si reconfirme veridicitatea afirmatiilor
acestuia, neomitind totusi sa releve si severitatea exagerati ori
limbajul sau dur. Cit priveste relatiile proaste dintre cei trei cre-
atori de gcolilingvistice roménegsti, Ivainescu® aduce argumente
convingdtoare, care il absolva in mare parte pe profesorul séu,
despre care s-a spus ca ar fi vinovat de atmosfera dusménoasa
instaurata intre acestia, demonstrind ca, in realitate, Densusi-
anu §i Puscariu au avut fata de savantul iesean o atitudine cu
totul inacceptabila. La fel s-ar explica si animozititile iscate in-
tre Philippide si G. Weigand, T. Maiorescu (la un moment dat)
si ceilalti.

Trasaturi de caracter exceptionale dezvaluie $i un frag-
ment dintr-o scrisoare prin care tindrul Philippide, aflat la stu-
dii in Germania, intelege sd-i multumeasci lui T. Maiorescu,
pe atunci ministrul Cultelor si al Instructiunii Publice, pentru

*Scrisoare citre H. Suchier (14 aprilie, 1902), in vol. Alexandru I, Phi-
lippide si contemporanii, I, p. 195.
* Vezi Viata si opera lui Alexandru Philippide, p. VI-VII si p. 285,

https://biblioteca-digitala.ro / https://philippide.ro



Alexandru Philippide

19

gestul de a-i fi oferit, in aceasta calitate, 0 suma de bani: ,,Eu am
chibzuit lucrurile asa, ca sa triiesc acesti doi ani in Germania
fara ajutorul nimanui. Pentru aceea, primesc banii trimesi de
d[umnea]voastrd, numai ca, privind cartile ce-mi voi cumpa-
ra dintr-ingii, s3 nu uit un singur moment pe nobilul barbat
care, fara sa fie rugat §i lingusit, isi aduce aminte de mai micii
sdi prieteni; va rog insa sa inchideti cu acest dar generozitatea
d[umnea]voastra fatd cu mine §i, atunci cind veti mai ave bani
de prisos, sa trimiteti ajutoarele altora mai slabi decit sint eu. De
alt ajutor al d[umnea]voastra voi ave insa trebuinta totdeauna,
si orice semn de simpatie veti voi sd-mi arétati va fi privit de
mine ca o fericire §i ca o glorie. Céci printre rarele placeri lasate
omului in aceasta lume neintaleasa, cea mai mare este, cred eu,
stima oamenilor celor cu judecati*?.

O adevirata fascinatie provoca profesorul Philippide
asupra studentilor la orele de curs®. Toti fostii sdi elevi, dar
in special Ivanescu, vorbesc de talentul unui mare povestitor,
care, in prelegerile sale avea un stil personal de prezentare a
materialului stiintific- altfel foarte dens §i greu de receptat -
de o savoare rustica ce-1 apropia de Creangs, agadar total dife-
rit de stilul maiorescian, solemn §i academic, atunci la moda.
»Nu e de mirare - marturiseste Ivinescu - c3, fermecati de
talentul lui de povestitor, transportati in lumile pe care el le
evoca inaintea noastra [se refera la cursul Originea poporului
romdn si a limbii romdne] si uluiti de noutatea ideilor lui si de
eruditia pe care o transmitea mintilor noastre inca neformate,
imaginea lui incepea sd se proiecteze undeva, departe, in altd

¥ Scrisoare catre T. Maiorescu (10 februarie, 1891), in vol. Alexandru I.

Philippide in dialog cu contemporanii, 1, p. 38.

2 Faptul era de notorietate, din moment ce Puscariu, in Cdlare pe doud

veacuri (Bucuresti, 1968, p. 339-340), il mentioneaza: , Elevii lui Phi-

lippide il adorau §i erau cu totul subjugati de felul lui original §i spiri-

tual de a se impune cu temeinica lui eruditie”.
https://biblioteca-digitala.ro / https://philippide.ro



20

Carmen-Gabriela Pamhl

lume decit aceea a noastra §i incepeam sa ne credem in fata
unui stapin absolut al lumii intregi, numai pentru ci el puse-
se stapinire pe mintile si inimile noastre*?. In acelasi timp,
continutul materiei predate, ca, de altfel, intreaga opera
tiparitd edificatd pe o exceptionala eruditie si solid fortifi-
cata prin atitea idei originale, faceau ca Philippide si le apara
studentilor si in special colaboratorilor sai, selectati, desigur,
dintre cei mai inzestrati si mai studiosi, ,drept singurul dintre
lingvistii roméni care avea atunci o cunoastere temeinicd a
faptelor §i putea sta alaturi de marii lingvisti din Apus“®.

In constiinta tuturor Philippide era profesorul exemplar
nu numai prin sgtiinta transmisa si prin modul original de
expunere a unor materii de altfel aride, ci i prin comporta-
mentul sdu. Philippide nu a lipsit de la scoala §i nu a intirziat
la ore decit in cazuri de forta majora®'. De la G. Ivinescu mai
aflaim cé niciodata nu vorbea despre sine, ca detesta discur-
surile publice, conferintele §i comunicarile pind intr-atit, incit
a refuzat sd rosteasca chiar §i obligatoriul discurs de recep-
tie la Academia Romana.* Ura vorba goala rostitid cu emfaza
de ,oratori” ignoranti si nesinceri, aroganta sau, deopotrivi,
lingusirea si, mai presus de orice, lenea si superficialitatea.
»Era partizanul muncii serioase si grele, duse in ticere, fira
reclama si fara elogii ... Munca - §i anume munca grea - era
o adevirata religie pentru dinsul ... $i de aceea, cine fugea de
munca nu putea fi prietenul sdu“®.

Poate parea paradoxal, dar Philippide, cu toata severita-
tea excesiva fata de savanti, arata indulgentd la examene si

» Op. cit., p. 269 (327).

¥ @G. Ivinescu, op. cit., p. 285.

* Vezi lorgu lordan, op. cit., p. 47-48, G. Ivinescu, op. cit., p. 279 (si
p-9.

2 Vezi Viata si opera lui Alexandru Philippide, p. 280.

»1d. ib., p. 274, p. 280 5i p. 9.
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foarte rar se intimpla s@ nu acorde cuiva calificativul necesar
promovarii. Mai mult, cu studentii care se remarcau la exa-
mene, profesorul discuta indelung si acestia se bucurau de
un tratament privilegiat (ii invita acas3, se plimba cu ei pe
strazile Tasului, intretinea discutii pe diverse teme).

Astfel stind lucrurile, este greu de acceptat - si nu numai
de cdtre G. Ivanescu - ca Philippide ar fi fost ursuz si mizan-
trop. In realitate, a fost un om cu principii morale si profesi-
onale ferme, foarte sever, la fel de exigent cu semenii ca si cu
sine. Era gi sceptic, atit cit este orice spirit lucid si cultivat.

* Vezi lorgu lordan, op. cit., p. 56-57; G. Ivanescu, op. cit., p. 7 si p. 276.
https://biblioteca-digitala.ro / https://philippide.ro



|dealul etic

Opera lui Philippide, in ansamblul ei, reflectd trdsaturile
esentiale ale spiritului §i inclinatiile lui temperamentale. Ele
apar mai pregnant in articolele cu caracter social, din perioa-
da tineretii, cind, constientizindu-si forta intelectuala si voca-
tia creatoare, gi-a conturat idealul moral in acord cu care voia
sd se ageze in lumea culturald. Dar societatea contemporana
i se parea tarata (,Toate merg prost aici ... §i, cind las cartea
din mind, vad prapastii fara fund de deziluzii. Ah, lumea e din
cale afara de rea si de pacatoasa! Siretlic, minciund, deserta-
ciune §i curvasdrie, iatd in rezumat societatea noastra euro-
peneasca. Pfiu! Daci esti om de treabd, te calcd mizerabilii
in picioare si te rastignesc pe cruce. Totul iarta aceastd cana-
lie, numai binele ce i-ai ficut nu“)*. Ameliorarea ei impunea,
intr-o prima etapd, devoalarea racilelor. Asemenea prietenu-
lui sdu Caragiale, Philippide a evaluat societatea romaneasca
prin prisma dublei sale naturi, cu asprimea si detasarea nea-
daptatului §i, totodatd, cu angajamentul izvorit din preamul-
ta iubire a autohtonului preocupat de destinul ei*. Iatd ce-i
scria, in 1892, prietenului sau, H. Suchier: ,,Dacé-ti voi spune
ca trdiesc strain in mijlocul compatriotilor mei, n-ai sa ma

3 Scrisoare citre H. Suchier (11 octombrie, 1896), in vol. Alexandru I.
Philippide in dialog cu contemporanii, 1, p. 138.

% Vezi §i Carmen-Gabriela Pamfil, A. Philippide despre starea sociald a
romanilor, in ,Basarabia®“, nr. 12, 1990, p. 159-164, si in ,Ramuri®, 9
(315), sept. 1990, p. 5, 12.
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crezi, §i este cu toate aceste adevarat. Acesti oameni sint insa
blinzi si buni, au dorinti frumoase, ei ar forma lesne, aici, in
orientul Europei, un adapost al ordinei si al progresului, daca
viermele destribalarei, plecat de la infamii nostri ciocoi, cei
stricati prin crigmele Parisului, vierme care a patruns pana si
in maduva taranului, n-ar face din jocul de cérti, betia, lenea,
mindria stupidd, semicultura, minciuna, curvésdria, daci
n-ar face din asemenea lucruri sportul roménilor®”. Si el se
angajeaza, fanatic, sa indrepte raul social: ,Voi munci cit voi
avea o picatura de singe in mine i voi racni ca sa se zdruncine
o lume de canalii, macar la 60, macar la 70 de ani, macar la un
minut inainte mortei, dacd nu voi pute mai degraba“®. La edi-
ficarea unei lumi ideale, pe fundamentul binelui general, al
adevarului si al frumosului, Philippide isi cheami semenii sa
i se aldture. Fiecare, in domeniul practicat, urma sa ofere, prin
contrapunere, atitudini personale si realizari concrete, con-
forme acestui model etic: ,Tu, oricare vei fl avind un griunte
de iubire pentru bine, ... umileste-te intii si atunci vei avea
destul curaj pentru a inghiti ndduful batjocorei, caci tu trebu-
ie sd pui prin exemplul tdu bazele unei mici cladiri, care se va
mdri §i va cuprinde in sine o lume mai regulata si mai buna. $i
apoi, nu fi prefacut, nici mincinos, cici de acolo purced toate
nenorocirile. Spune gresala unde o vezi, chiar de vei vedea-o
la fratele tau ori la copilul tiu, nu te face bogat cind esti sirac,
nici invatat cind esti un prost, nu te rusina de a spune lipsurile
tale si de a intreba pe altul daci nu stii singur. Pentru ce atita
fum, atita parada, atita lauda, atita umflare in pene, parci te-
ar fi facut D[umne]zeu din alt lut decit pe ceilalti oameni? ...
Cintareste-ti puterile si vezi-le cit sint de pacatoase; motive

e

¥Scrisoare catre H. Suchier (25 iulie/6 august, 1892), in vol. Alexandru
L Philippide in dialog cu contemporanii, 1, p. 76.
*1b., p. 77.
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sd se ingimfe n-are nimeni, cu atit mai putin tu, pentru aceea
nici nu lua sarcini pe care nu le vei putea duce in spinare,
oricite foloase, oricite ademeniri ti s-ar primbla pe dinaintea
ochilor. Nebun ca esti au sa-ti zicd, poate, prost te vor numi,
desigur, dar ce-ti pasa cind tu-ti vei petrece viata pentru ade-
var, pentru cel mai nobil scop, pentru cel mai frumos ideal; si
cum aji indrazni sa tinzi la acest adevir cind tu singur ai fi o
minciuna de sus pini jos ... In afard de adevir nu exista folos.
Deci, tu, oriunde te-ar impinge gustul, spre munci linistita
ori spre zguduiri violente, spre aflarea vechiului adevir ori
spre punerea in practica a vreunor principii nerealizate pina
astazi, spre negot, spre lucrarea pamintului, spre rasfoirea ni-
gdioasa a filelor ingalbenite, sa stii cd toatd munca ta, toatd
silinta ta este in vint zvirlit, cita vreme minciuna, gustul de a
te arata mai mult decit esti intr-adevar ti-ar intuneca mintea
cu negurele sale“®’.

Instaurarea unui climat stiintific sinatos era conditiona-
ta, agadar, de respectarea valorilor morale, nu numai in des-
fasurarea activitatii intelectuale propriu-zise, ci si in stator-
nicirea intre confrati a unor relatii adecvate scopului propus:
»Pentru stiinta - preciza Philippide - nu este nici prietin, nici
dusman, este numai adevarul. A recunoaste calitatile adver-
sarului este un mai mare merit decit de a ave singur calitati“?.
Agsa se face cd, in ciuda bunelor sentimente si a pretuirii pe
care le nutrea fatd de unii confrati, precum Lambrior, Tiktin,
Sievers, Wechssler si altii, nici lucririle acestora nu au fost
scutite de criticile lui severe. In acelasi sens, denunta practica
elogiilor nemeritate cu care, in revistele romanesti si straine,
se rasfitau intre ei ,,amicii®, dar §i a criticilor distrugitoare,

* Idealuri (1), in ,Convorbiri literare”, XX V1I, 1893, nr. 4, p. 319-320.
¥ Un specialist roman la Lipsca (I), in ,Viata roméneasci®, IV, 1909,
vol. XV, p. 26.
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nedrepte la adresa ,,inamicilor®, caracteristici multor grupuri
profesionale.

Critica lui Philippide este orientatd cu precddere asupra
intelectualului roméan, responsabil - in opinia lui ~ de situatia
generald, bund ori precard, a natiunii careia acesta i aparti-
ne. Rolul intelectualului deriva din importanta, in plan social,
si de capacitatea melioristd pe care savantul iesean o acorda
domeniului de activitate al acestuia: ,,Stiinta are un rost in lu-
mea aceasta nu atit pentru ca printr-insa ai ajuns sa vorbesti
cu oamenii la distante mari, sa fugi ca fulgerul intr-o trasu-
ra fara cai, sa te plimbi prin aer ca pasirile, cit mai ales pen-
tru aceea ca progresul ei inseamna o perfectionare a omului,
o indepértare tot mai mare a acestuia de bruta de la care-si
trage originea™'. Dar stiinta este grea si se deprinde in gcoli
performante, serioase: ,,Nu ci stiinta e ugoara trebuie si faci sa
creada pe copil, ci din contra, ca e grea, dupa cum si este. Cine
nu poate dovedi, apuci-se de alta treaba. Cine se timpeste de
multa carte, acela era timp de acasa. $coala nu e spital sa in-
dreptdm pe cei slabi de minte, ci un concurs de munci intelec-
tuala grea, unde se selecteaza cei vrednici, cu minte puternica,
apta de a face stiinta, adevarata stiinta“2. Pe de alta parte, in
mod fatal, ,,savantul romén oglindeste societatea roméneas-
ca ... Cum e tara si savantul“®. Realitatea sociala fiind foarte
complicata, misiunea intelectualului se dovedeste a fi extrem
de dificila, caci simultan cu emanciparea marii mase, el insusi
trebuie sa se elibereze de anumite moravuri impamintenite,
sd-si revizuiascd, lucid, propria mentalitate. De analiza meti-
culoasa, severd au avut parte, se intelege, in primul rind fi-

*' Specialistul romdn (I11), in ,Viafa romaneasca“, 11, 1907, vol. IV, p.
427; §i in extras, lasi, Editura ,Vie{ii roménesti®, 1907, p. 82.

12 1b,, p. 428.

“1b., p. 237.
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lologii. Intr-un manuscris descoperit in toamna anului 1982
in arhiva lingvistului, adusa la Iasi in urma staruintelor lui G.
Ivinescu pe linga familia poetului Al. Philippide si cu ajutorul
subsemnatei*, manuscris intitulat Stiinta noastrd. Cum stim.
Cum ar trebui sd stim. Starea psihologicd®, datind din perioada
1883-1885, Philippide incearca, mai intii, sd fixeze ,,ordinele
de adeviruri, pe cari ar trebui sa le caute un romén in studi-
area limbei materne si cari sint mijloacele cu ajutorul carora
ar pute sa ajungd la scopul tendintelor sale stientifice®, pen-
tru ca apoi si stabileasci ,misura in care s-a putut apropia de
stiintd inteligenta roméaneasca“®. Sint avute in vedere trei per-
sonalitati de primd mérime in cultura roméaneasca §i operele
acestora: Timotei Cipariu, B.-P. Hasdeu §i A. Lambrior. Daca
fata de erorile descoperite in lucririle celui dintii, incadrat de
Philippide in epoca asa-numitei ,,filologii pasionate initiate
de Scoala Ardeleana, tinarul lingvist manifestd intelegere si
finalmente admiratie pentru ,eruditia desfisurati“’ sau pen-
tru ,,ingeniozitatea cercetdrilor“®, conchizind chiar ca ,,pentru
romani, istoria limbei materne a ramas péana astézi in starea in
care a ldsat-o dl Cipariu la 1866“* (anul aparitiei Principiilor

! Am participatalaturi de profesorul meu la organizarea acestei arhive,
care astizi se afld la Biblioteca Filialei Iagi a Academiei Roméne, fondul
A. Philippide. Arhiva mai cuprinde §i alte manuscrise ale savantului
ieyean, de mare insemnatate: Dicfionarul limbii romdne al Academiei
(portiunea a - ddzvdt), citeva traduceri partiale din A. Schleicher, W.
Wundt §i altii, originalele manuscrise ale unor cursuri universitare si
ale unor lucriri tiparite, intre care Principii de istoria limbii, Originea
romdnilor (cu urme de cerneala tipografica) etc.

% Textul a fost editat recent in , Analele Universitatii «Stefan cel Mare»
Suceava®“, Seria Filologie, A. Lingvistic3, tomul XII, nr. 1, Suceava,
2006, p. 105-184.

% Stiinta noatrd. Cum stim. Cum ar trebui sd stim. Starea psihologicd,
p- 112,

7 Op. cit., p. 116.

* Op. cit., p. 123.

 Op. cit., p. 130.

https://biblioteca-digitala.ro / https://philippide.ro



Alexandru Philippide

27

de limba si de scripturd), fatd de lipsa unor metode riguroase
de cercetare si fata de rezultatele nesigure sau de-a dreptul fal-
se din operele lui Hasdeu*® i Lambrior, este necrutitor, chiar
exagerat de critic, uneori. Dupa 1866, se instaureazd epoca
asa-numitilor ,specialisti romani“. Acestia ar fi ,ori pedanti
sparieti, ori oameni incapabili de stiintd, dar care posed forma
exterioara a acesteia. La toti activitatea stientifica este un mij-
loc, nu un scop. Rar, pe ici, pe colea, licireste cite o scinteie de
iubire a adevarului ascuns, baza oricérei activitati intelectuale
sincere®!. Scrierile lor ar fi rezultatul unei munci superficiale,
pripite, facute sub imboldul unei frenezii maladive, ,,ca aceea
a unui cuprins de friguri*?. O asemenea munci, ,,imboldita“
numai de dorinta ,,de a ajunge rapede i cu orice pret, nu poate
duce - dupd Philippide - decit la o sarlatanie literara, la o po-
doaba cu pene straine, la acea semicultur, care, dupd parerea
tuturor oamenilor, este mai rea decit prostia“*>,

Seria de articole: Idealuri®, Specialistul romdn®, Specialis-
tul romdn. Contributie la istoria culturii romdnesti din secolul
XIX?, Cum se apdrd specialistul romdan®, Dictionarul Acade-
miei sau basmul cucosului ros®®, Un specialist roman la Lips-

**Numai critica indreptata contra lui Hasdeu a fost tiparitd, cu foarte
putine modificari, in Principii de istoria limbii, lasi, 1894, p. 288-307.
3! Scrisoare citre H. Suchier (3/16 aprilie, 1904), in vol. Alexandru L.
Philippide in dialog cu contemporanii, 1, p. 208.

52 Idealuri (I), in ,Convorbiri literare*, XXV, 1891, p. 1021.

$ Ib., p. 1022.

% In ,Convorbiri literare*, XXV, 1891, p- 1015-1023, XXVII, 1893,
p. 289-320.

% In vol. Lui Titu Maiorescu. Omagiu, Bucuresti, 1900, p. 91-117.

% In ,Viata romineasci®, [, 1906, vol. I11, p. 496-524, 11, 1907, vol. IV,
p- 15-43,229-242, 418-431; 5i extras, Iagi, Editura ,Vietii romanesti®,
1907, 96 p.

7 1b. 111, 1908, vol. VIII, p. 16-28.

5% Ib. I11, 1908, vol. VIII, p. 257-261 (semnat Philologus).
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ca®, Pseudostiintdcontemporand®, Coincidente®, Prejuditii®etc.
analizeaza directii §i metode de cercetare, curente si doctrine
lingvistice, filozofice sau literare, opere esentiale filologice si
lingvistice, pentru a semnala erori, confuzii, incoerente, su-
perficialitate si inconsistenta. Intotdeauna Philippide indici
autorul si lucrarea, cu trimiteri exacte la locurile in care se
afla erorile respective sau considerate ca atare, astfel incit toa-
te faptele criticate sint controlabile. Iatéd citeva exemple: ,Ce
trebuie s zici de un om care citeaza toate geometriile ca cetite
din scoartd in scoarta §i nu stie incéd sa deosebeascd patratul
de romb? Ori de acel care se pierde prin studii inalte de filo-
logie si nu stie incéd sa deosebeasci sunetele unul de altul? Ei
bine, este cazul dlui Hasdeu, care confunda pe f cu p aspirat
(= f, Col.[umna lui Traian], 1873, 220), pe h cu c aspirat (=
x, ibid.), considera pe § ca s aspirat (Cuv[inte den bitrini], I,
298), pe v ca un sunet mut, la care adeca nu vibreazi coardele
vocale (Col[umna lui Traian}, 1882, 379) si pe I ca pe singurul
sunet care poate fi produs §i cu vibrarea §i fard vibrarea coar-
delor vocale (ibid.); si toate acestea dupd ce in trei numere
consecutive ale Columnei (1882, febr., mart, april) forfecase
pe toti foneticii, pe Briicke, Sievers, Merkel, Donders“®; sau
»opecialistul roman se poate lauda ca are colegi si in strai-
natate. Sa dau un exemplu. W. Meyer-Liibke, Grammatik der
romanischen Sprachen, 1, Leipzig, 1890: «n, ts, dz sint sunete
guturale §i palatale», pag. 63; - «l, u, z sint sunete velare», pag.
78; — «a nazal se disimileaza in 4 », pag. 106; - «cind, cine,

% Ib. 1V, 1909, vol. XV, p. 25-50, 188-207, 356-376, V, 1910, vol. X V],
p- 30-54, 169-189, 362-387, V, 1910, vol. XVII, p. 33-56; si extras, asi,
Tipografia , Dacia®, 1910, 171 p.

“1b. VI, 1911, vol. XXIII, p. 57-78.

¢ Ib. X, 1915, vol. XXXVIII, p. 159-193.

2 Ib. XI, 1916, vol. XLI, p. 60-68.

@ Idealuri (I1), in ,Convorbiri literare", XX V1I, 1893, p. 294.
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mine, vinde, stinge, limbd, stringe, insu sint paroxitona», pag.
108; - «diftongii sint legdturi de doud vocale, care (vocale) au
aceeas tdarie de accent», pag. 112; - «ng, nt sint n + sunet pala-
tal», pag. 135; — «in ddtus d se lungeste in a §i cu toate acestea
devine deschis, iar in ddt, d ramine scurt §i cu toate acestea
devine inchis», p. 193 ... El face fonetica aga cum as face eu
chimie ... Cu toate acestea, daca nu cercetdm lucrul cu ama-
nuntime, ci-1 privim aga mai pe departe, nu putem tagadui lui
Meyer-Liibke o lectura foarte superficiald a manualului lui Si-
evers, singurul tratat de fonetica pe care specialistul strain se
crede obligat de a-l rasfoi. Pe acest manual profesorul neamt
I-a rasfoit, dar nu l-a priceput, pentru ca fiziologia sunetelor
nu se invatd asa, ca un roman, risfoind-o. Altfel sta Jucrul
la specialistul roman. Acesta cunoaste pe Sievers numai din
auzite, iar daca vrea sa facd parada de eruditie invata pe de
rost numele tuturor foneticilor ..., dar de rasfoit, n-a rasfoit
nici macar pe Sievers, §i stiinta lui in fonetica se reduce la
zero. Sint in oricare gtiinta lucruri mai usoare si lucruri mai
grele. Cel care rasfoieste o carte de stiinta pricepe pe cele dint-
ii i nu pricepe pe cele de-al doilea. Cel care nici macar n-o
rasfoieste, fireste ca nu pricepe nimic“®; sau ,W. Wundt, [in
Die Sprache,] 11, pag. 96-99, nu lamureste defel ce-i genitivul
(Céci ce lamurire poate fi aceasta, adnominaler Kasus? Aceas-
ta si cu nimic e tot una), ce-i aceea nominativ, dativ, acuza-
tiv, subiect, obiect apropiat, obiect indepértat. Tot ce spune
Wundt nu trece cu nimic peste orizontul celui mai de rind
gramatic. Astfel, la II, pag. 143-147, nu cunoaste adevirata
cauza pentru care in unele limbi verbul este exprimat prin

substantiv verbal“®®; sau ,,S$i acum sa cdutam si pricepem ce

¢ Specialistul romdn. Contributii la istoria culturii romanegti din seco-
lul XIX (I1I), in ,Viata romaneasci®, I1, 1907, vol. [V, p. 234-235,
 Originea romdnilor, 11, lasi, 1928, p. 259.
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spune [K] Vossler ..., Sprache als Schopfung [und Entwicklung,
Heidelberg, 1905], pag. 45-46: «La baza tuturor fenomene-
lor de Lautwandel [= alunecarea sunetului] sta psihicul», sau
la pag. 52: «Lautwandel are loc in feliul acela ci se schimba
articularea la producerea fiecarui nou sunet ocazional, iar ca-
uza lui std in aceea ci reprezentarea sunetului care servegte
de model sunetului ocazional este necontenit alta» ... Cu alte
vorbe, Lautwandel se produce prin aceea ca reprezentarile
apar deasupra organelor vorbirii §i, din cauza ca reprezenta-
rile variaza intruna, variaza in aceeasi masura si fenomenul,
adeca sunetul. Cu oricare schimbare de inteles sta in legatura
o schimbare coraspunzatoare de sunet”. Fata de afirmatiile lui
Vossler, Philippide formuleazé propriile obiectii: ,La vorbi-
rea ocazionald anume pozeaza, dupi el, [Vossler] in minte,
nu notiunea sunetului, ci o reprezentare a lui, pe care o co-
piaza exact sunetul ocazional; iar reprezentarea aceasta este
totdeauna alta, schimbati, diferita, la fiecare noua producere
a unui sunet ocazional, §i pentru aceea sunetul ocazional este
totdeauna altul, schimbat, diferit ... Dar mai intii, la vorbirea
ocazionald nu pozeazd in minte cunostintile despre cuvinte
si despre lucrurile simbolizate prin ele ca reprezentari, ci ca
notiuni ... Din momentul cind tracii au auzit intiiag data cu-
vintul tacere din gura soldatilor romani care se vor fi rastit la
dinsii, n-a fost decit o singura reprezentare a acestui cuvint si
o singurd reprezentare a lui a dintr-insul. Cum a ajuns repre-
zentarea aceasta a lui g, fird nici un ajutor din partea sunete-
lor vorbirii ocazionale, sa se inmulteasca in atitea reprezentari
necontenit altele si tot mai altele, pana ce a produs reprezen-
tarea lui 4, care la rindul ei iards se tot inmulteste pana ce
va ajunge cine stie unde?“ (Ib., p. 266, 269-271). Si discutia
continud pind la epuizarea tuturor aspectelor problemei. La
rindul lor, intimpindrile sint documentate, riguros formulate.
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De aceea, in majoritatea cazurilor, concluziile cititorului nu
pot diferi, in fond, de cele ale autorului. Deranjant poate fi to-
nul, adesea prea brutal, si unele formulari agresive. I. Oprisan
pune mai degrabé pe seama orgoliului si subiectivismului ex-
acerbat atitudinea critica excesivd manifestata de Philippide
in aprecierea confratilor; astfel s-ar explica faptul ca ,,aproape
toate valorile contemporane (romane si strine) sint facute
una cu pamintul. B.-P. Hasdeu, C. Dobrogeanu-Gherea, V. A.
Urechia, G. Dem. Teodorescu, Lazar Saineanu, Ioan Bogdan,
Aron si Ovid Densusianu, H. Tiktin, Wilhelm Rudow, Paul
Meyer, Gustav Grober, Louis Havet, Eugen Herzog, Adolf To-
bler, Gustav Weigand si multi altii® sint ridiculizati, infierati si
chiar desfiintati cu o libertate de expresie si o aciditate putin
obisnuite. Rare sint personalitatile®’ si aspectele vietii care sa-1

6 S-ar putea adiuga §i alte nume prestigioase, precum H. Schuchardt,
G. Paris, F. de Saussure, W. Wundt, K. Vossler, in operele carora Phi-
lippide a descoperit grave greseli (vezi, mai ales, Originea romdanilor,
passim).

¢ Aprecierile ingaduitoare ii vizeazd - dupa aceleasi principii pre-
cumpanitor etice — pe reprezentantii primei generatii (Laurian, Papiu
Ilarian, Cipariu, Asachi, Sdulescu, Kogalniceanu, Pumnul), ,0ameni,
unii mai invatati, altii mai pufin invatati, unii mai inteligenti, altii
mai putin inteligenti, insa toti voiau sincer sd stie, doreau sa capete
cunostinti, nu pentru a sparie pe altii, ci pentru hatirul cunostintelor
acelora inses. Iar acele cunostinte, multe-putine, cite le-au putut ca-
pita, le-au cipatat cu mijloace drepte, muncind cit au putut munci, §i
n-au devenit niste savanti ca cei din Franta ori din Germania, nu din
cauza lipsei de iubire pentru stiinta, ci din cauza lipsei de putere. Daci
pe linga iubirea de stiinta i-a impins la munca intelectuala §i vreun alt
motiv, apoi acela a fost patriotizmul, din cauza ciruia au vazut de mul-
te ori lucrurile altfel decit cum le-ar fi vazut daca n-ar fi fost prevenite.
Niciodata insa acesti oameni nu s-au gindit sd capete cu stiinta glorie,
niciodata nici unuia din ei nu i-a trecut prin cap ca ar fi geniu. Erau
convingi cd natura nu face salturi, vedeau in activitatea lor un inceput,
pe care sperau cd-l vor continua generatiile urmatoare. Sinceritatea
cea atit de trebuitoare pentru aflarea adevirului, o aveau in cel mai
mare grad” (Specialistul roman (I1V), p. 238-239). Fata de T. Cipariu,
de pild3, si fata de scrierile acestuia, pe care le-a studiat §i evaluat ca
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multumeascd“®®. G. Ivinescu motiveaza altfel violentele limba-
jului lui Philippide, fira a le scuza intotdeauna. Starea de lu-
cruri era aceea descrisi de savantul iegean, iar ea nu ar fi putut
fi ameliorata decit prin asemenea atitudini ferme §i dure, ne-
cesare - in opinia lui Ivinescu - oricind intr-o societate care
aspira la perfectionare®. i trebuie sd remarcam ca o oarecare
imbunatitire s-a petrecut, cel putin in viata filologica roma-
neascd, si mai ales la Iasi. Congstiinta existentei unei instante
severe §i competente i-a determinat pe elevii §i pe apropiatii
lui Philippide (M. Costachescu, G. Pascu, D. Gazdaru, I. Ior-
dan, G. Ibriileanu, P. Zarifopol, P. Caraman, C. Giluscd, P.
Ciureanu, G. Ivinescu, G. Ivagcu, H. Mihdescu, G. Caragata,

nimeni altul in lingvistica romaneasca, Philippide isi exprima admi-
ratia pe un ton afectiv, liric, a§ zice unic in scrisul sau: ,,Pe vremea ace-
ea era un om, Timotei Cipariu, §i omul cela i zi $i noapte era numai cu
cartea in min4, i cind dormea, dormea pe scaunul de la masa de lucru.
Stia multe limbi, atitea cite toti specialigtii romani de astazi, la un loc
luati, nu gtiu, si cetise toti scriitorii roméani din sec[olul] al XVI-lea i al
XV1l-lea din scoar{a in scoart3, $i un mic rezumat din aceastd munca
de erou a publicat intr-o capodopera, Principii de limba §i de scriptu-
rd. Dar degeaba, n-avea forma, sicul, moda, maniera, sistema, metoda
goale, cici nu voise sa §i le procure, caci daca ar fi voit, un om ca el ar
fi devenit perfect specialist roman intr-o noapte ... Invitatul de astazi
citegte toate noutatile. Cipariu nu voia sa stie de aceasta. $i pe vremea
aceea era in voga o lucrare (astizi complect rasuflata §i care chiar dela
capul locului n-a avut cea mare valoare) a lui Max Miiller, Lectures on
the science of language. $i leader-ul formei goale [Maiorescu] il acuza
pe Cipariu ca nu e in curent cu stiinta §i cd n-a citit pe Max Miiller.
« Habar n-am cine-i acela - a raspuns Cipariu - §i nici nu vreau si
stiu cine-i ». Halal sa-ti fie, Cipariu, D-zeu sa-ti hodineasci sufletul cu
dreptii ! Ai fost un om mare®. (Ib., p. 230-231).

 Alexandru I. Philippide in dialog cu contemporanii, 1, p. 6.

® Vezi Viata §i opera lui Alexandru Philippide, p. 281.

7 Acelasi spirit critic §i aceeasi maniera riguroasa de analizi se rega-
segte gi in textele lui G. Ivinescu, de pilda. Deosebirea consta in faptul
cd acesta nu omite sd recunoasca, la fel de onest, si meritele lucrarii
discutate, atunci cind acestea exista. Iatd un singur exemplu: ,In car-
tea lui Rosetti [Curs de fonetica generald, Bucuresti, 1930] intilnim de
citeva ori exprimiri gresite ... Astfel, la p. 71, vorbind despre silabe-
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D. Gafitanu i altii) si-si redacteze corect, documentat, judi-
cios operele, in respectul deontologiei culturii promovate de
magistrul lor.

Pe toate planurile Philippide constata aceeasi deciddere:
»Pe terenul activitatii publice n-am facut romanii altceva de
la 1866 [abdicarea lui Cuza] incoace decit ca am risipit averea
particulara §i averea publica, am ruinat starea fizica §i psihica
a taranului, am lasat pe strdini sa acapareze tot comertul si
mare parte din pamintul tarii, ne-am uitat dind din umeri la
degenerarea §i disparitia treptatd a rasei moldovenesti, una
din cele mai inzestrate ale neamului romanesc, dar am ascuns
aceastd mizerie cu clidiri publice in Bucuregti“’. In timpul
rascoalelor taranesti din 1907, intr-o scrisoare catre Suchier’?,
el condamna intreaga clasi politicd, acuzind-o de indolentd,
ineficienta si incompetenta: ,,Si s-au desteptat, in sfirsit, gu-
vernantii nogtri §i s-au hotarit si indrepteze tara cit ai bate
din palme. $i ca sa vezi cit de tirziu s-au desteptat, sa dau
vrista celor trei sefi de partide: unul e de 75 de ani [Dimi-
trie A. Sturdza}, altul de 73 [Gh. C. Cantacuzino] si altul de

le deschise, le definegte: ,necontinind o consoana“. Trebuia sa spuna
«sfirgite in vocala» sau «nesfirsite in consoana» ... Se gasesc i citeva
idei gresite, precum si scipari din vedere ... La p. 82, socoteste pe irimd
provenit (din inimd) prin disimilarea lui n fa{d de m, pe cind in reali-
tate a provenit prin rotacism ... [etc.]. Dar aceste greseli ... [nu trebuie]
sd ne faca s ignoram meritele reale ale cartii ... §i dacd ne gindim cae
primul tratat de foneticd ceva mai dezvoltat, care a fost scris in roma-
neste §i s-a tiparit, - cursul de Fiziologia sunetelor pe care Philippide il
tinea la Universitatea din Iasi n-a fost publicat -, §i ci este la curent cu
cele mai noi cercetiri, - Philippide nu lua in considerare metoda in-
strumentald -, vom conclude ca manualul alcituit de Rosetti a inlatu-
rat un gol simtitor in literatura gtiintifici roméineasca” (in ,,Buletinul
Institutului de Filologie Roména «Alexandru Philippide», I, 1934, p.
197-198, siin vol. Lingvisticd generald si romdneascd, Timisoara, 1983,
p. 43-45).

' Specialistul romdn (I1), in ,Viata romaneasci®, I1, 1907, vol. IV, p. 424.
2 Vezi Alexandru I. Philippide in dialog cu contemporanii, 1, p. 222.
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70 [Petre P. Carp]”. Ma intreb oare ce au ficut acesti oameni
atita amar de vreme? Au taiat frunza la cini, cum zice roma-
nul. Au fost specialisti romani in politica, adeca oameni care
au guvernat o tard fard ca sa stie ce-i aceea a guverna o fara.
Lucrurile au mers singure, ca vai de capul lor, iar guvernantii
au supt bugetul si n-au ficut nici o treabd®. Nimic nu scapi
observatiei atente a lui Philippide, nici ,,pofta pentru neade-
var care prapadeste ziaristica roméaneasca“’*, in care ,,buni sa-
cagii au devenit, firi stirea lui D[umne]zeu jurnalisti“”, nici
chiar vestimentatia femeilor, care intrec prin indecenta ,,pe
cea mai la moda pariziand“’, umblind pe strada ,,mai goale,
mai in piele“”’. Idealul sdu social, alimentat de inclinatia lui
pozitivistd si sustinut de formatia cultural-stiintifica solida,
inriurita de spiritul german, riguros si sobru, era in contrast
izbitor cu situatia momentului, dominat de ,forme goale®
spoite cu lustrul civilizatiei Apusului, moment perceput ca un
»pacat originar® ce va marca implacabil evolutia viitoare a ta-
rii: ,, Adunari legislative, presa libera §i independenta, univer-
sitati, academii, curti care de care mai inalte, intruniri elec-
torale, credite, banci, whig si tory, socialisti, radicali, mode,
apoi o droaie de functionari publici ... Cine vrea, sd vind! $i
cine a venit? Advocatii s-au improvizat filologi, paiatii geo-
metri ..., §i in mijlocul acestei holote [, gloate“] conducitorii,
oameni patrioti §i vrednici s-au perdut, precum s-ar perde
o picdturd de miere intr-o mare de amariciune. Si s-a facut

7 Identificarea acestora a fost facuta de I. Oprisan, la loc. cit., in note
(p. 222).

" Scrisoare catre M. Dragomirescu (9 februarie 1900), in Alexandru I.
Philippide in dialog cu contemporanii, 1, p. 17.

7 Idealuri (II), in ,Convorbiri literare”, XXV1I, 1893, nr. 4, p. 290.

7 Scrisoare cétre I. Iordan (30 aprilie 1925), in Alexandru L. Philippide
in dialog cu contemporanii, 1, p. 34.

71b.
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atunci deasupra roménilor uimiti un nor de forme goale i
hipocrite, care-1 impedeca si pina astdzi de a-si da socoteald
in ce stare adevarata se gaseste. S-a ndscut atunci acea clasa
de oameni care, cu ochii tintiti la aparentele sarcinelor incre-
dintate lor, a caror greutate nu sint in stare sd o priceapa, sila
cistigurile nemeritate ce trag de acolo, isi dau vint instincte-
lor barbare §i gusturilor josnice proprii: lux, fudulie, lingugire
fatd cu cei puternici ori, din contra, insulta surugieasca daca
sint din intimplare trecuti cu viderea, bataie de joc fata cu cei
slabi, perfidie, botezatd cu numele de politicd, §i mai ales iu-
birea de a fi lingusit, taimiiet, numit «stralucit», «mare», «ce-
lebru»; astfel nu se mai saturd hotul de a fi numit om cinstit,
se imbata macar cu numele §i cautd sa uite reala ticilogie’®.
Vinovati de aceasta stare de fapt ar fi — dupa Philippide — mai
cu seama intelectualii bucuresteni, vaduviti de o judicioasa
pregatire culturala si civicd, prin absenta, la timpul potrivit,
a unei institutii modelatoare analoga Junimii de la Iasi: ,,La
Bucuresti s-a format de o bucata de vreme o sleahtd de «ge-
nii», cari lucreaza zgomotos, astfel cd nu scapa unul in scris o
vorba, fira ca un altul si i-o prinda, sa i-o comenteze, critice,
publice, laude, batjocureasca. S-ar pére ci este jubire de stiin-
ta aceasta, in realitate este numai reclama. Iar lucrurile care
preocupa pe acesti invitati sint numai chitibugurile, podoa-
be superficiale, floriture, fondul le lipseste la toti complet. In
vreme ce fara romaneasca scade tot mai mult in putere reals,
acesti mizerabili ciocli hiriiesc deasupra bolnavului in limba
pseudocivilizata, agteptindu-i pare cd ultima suflare“”. Acade-
miei (forul cultural al tarii, din care facea i el parte i, fireste,
si alti savanti autentici) ii reprogeaza lipsa exigentei in alege-

8 Idealuri (11), p. 291.
7 Scrisoare citre Suchier (14/27 martie 1901), in vol. Alexandru I. Phi-
lippide in dialog cu contemporanii, 1, p. 186.
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rea membrilor, ca si privilegiile alesilor: ,, Aratd-mi un singur
autoras, care si fi scris o prostie cit de mare, §i care sa nu fi
fost membru al Academiei Roméne, daca nu chiar activ, dar
macar corespondent? ... §i din cite nu te infrupti! ... Primesti
platd pentru asistarea la sedinte (40 de lei de sedinta, daca esti
din provincie, drumul gratis, la Academie, ceai si chifle, ceea
ce te dispenseazd, dacd esti sobru, de unul din prinzuri, vreo
70 de sedinte pe an ...; pe la parazi te pun tot in frunte, ma rog,
mandarin de prima clasd. Apoi, ca sd continudm cu avantajele
savantizmului, ajungi profesor universitar ... In sfirsit, capeti
recompense nationale. Nu e vorba, aceasta e mai greu decit
sa ajungi la Academie, dar tot se intimpld. $i ia gindeste-te.
Daca cumva se intimpla sé fii deodata §i profesor universitar,
si membru al Academiei, §i cu recompensa nationala, §i cu
premii de la Academie, apoi - conchide Philippide - nu-i mai
bine sa fii savant decit orice altceva in tara aceasta?“®,
Precaritatea echilibrului societdtii contemporane ar de-
curge — dupé Philippide - si din lipsa unor disponibilitati
psiho-morale ale clasei nou formate, care conduce la grave
deficiente comportamentale cu repercusiuni imediate in or-
ganizarea si functionarea societitii: ,,Prietenia cea solida face
puterea unei natii §i, cu toatd pdrerea de rau, trebuie sa fac in
aceastd privinta iar aprecieri nefavorabile asupra pantalona-
rilor din tirgurile roménesti. Cici despre tirani nu pot vorbi,
pentru ca nu-i cunosc. De cind cunosc eu covrigari (ciocoi)
in tara aceasta, precum functionari, meseriasi, invatatori, in-
stitutori, profesori, advocati, medici, magistrati, deputati, mi-
nigtri etc., n-am constatat existenta a doi prietini. Nu exista
prietini in Romania si fac apel la toti oamenii cinstiti s ma
dezminta. Prietinul, la noi, cumu-i intorci spatele, iti dd cu

% Specialistul roman (V), in ,Viata roméneasca®, I, 1907, vol. IV, p.
425.
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tifla. In casd-ti intrd cu gind sa te spioneze, si te ingele, sa-ti
imprumute bani, s te linguseascé in vederea vreunui profit
etc. Pe drum te opreste ca sa-ti propuna vreo afacere pagu-
bitoare, cici este invidios $i totdeauna crede ca ai ceva mai
mult decit dinsul. Din cauza aceasta, lipseste complet spiritul
de asociatie §i incredere. Oricit va fi de cinstita vorba pe care
vei spune-o, flecare crede ca e spusa cu vreun gind ascuns,
de tragere pe sfoara ... N-auzi niciodatd despre cei absenti o
vorba buna ... Cind te gasesti, din intimplare, in mijlocul unor
asemenea aprecietori, de pilda in foyerul teatrului ori in can-
celaria scoalei, te apucd groaza, pentru ca indata ce vei intoar-
ce spatele, toate gurele vor incepe sa te latre™!.

Nu o data Philippide a atras atentia asupra diferentelor
de tot felul intre modelul occidental avut in vedere pentru
emanciparea tarii i posibilitatile reduse de asimilare natura-
14, imediata a valorilor specifice modului de viatd european
de cdtre societatea roméneasci: ,,Este oarecare deosebire intre
lumea de acolo si cea de aici, in ce privegte toate clasele soci-
ale, incepind de la tdrani pina la profesori universitari ... Din
nenorocire, simdnam insa cu fratii nogtri mai mari numai la
rale“®, Decalajele majore vin din istorie; de aici, probabil, siin-
aptitudinea roménilor pentru organizarea democratica: ,,Noi,
roménii, in tot cazul, traiim in deplind autocratie (nu pot zice
aristocratie, pentru ca ar fi o ironie fira pareche, si nici oligar-
hie, pentru ci totdeauna numai cite unul stapineste) ... Din fe-
ricire insa pentru democratia europeana - observa Philippide
cu amara ironie - nu tine nimeni de noi nici o socoteala si ne
lasa Europa sa traim de capul nostru, numai pentru ci nu stie

8t Scrisoare citre Suchier (10/23 octombrie 1903), in vol. Alexandru I.
Philippide in dialog cu contemporanii, 1, p. 206; cf. Un specialist romdn
la Lipsca (1), in ,Viata romaneasca®, [V, 1909, vol. XV, p. 26.
*2Scrisoare cétre I. Iordan, (30 aprilie 1925), in vol. Alexandru I. Philip-
pide in dialog cu contemporanii, 1, p. 34.
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ce-ar putea si faci cu noi altceva“®. In aceasta situatie, Philip-
pide se vede dator si prevind Europa, printr-un avertisment
dur: ,,$i acum, bégati seama, d[umnea]voastrd, domnilor din
Europa civilizatd! Noi, momitele de aici, pe care ne vedeti cit
sintem de ridicule, am ajuns in acest hal in mare parte din
cauza Dvs. Pe Dvs. v-am imitat, §i dvs. de multe ori ne-ati
incurajat, crezind ca e gluma. Dar bégati bine de seama! Pu-
tregiunea de aici poate trece granita intr-o bund dimineata si
molima de aici poate rasari nici unde nu gindesti! Sa nu va
uitati indiferenti la ciuma care bintuie viata intelectuald din
rdsaritul continentului nostru. Ciuma e boala molipsitoare.
Feriti-va sa nu va pedepseasca Dumnezeu pentru ci ati dat
din umere, cind ati vazut arzind casa altuia“®.

Dupa primul razboi mondial, cind, in pofida marilor im-
pliniri nationale, intelectualul desédvirsit intirzia si se impuna
in viata publicd si culturala a tirii, dezamdgit, Philippide se
retrage in cabinetul sau de lucru, limitindu-gi anturajul la cei
citiva fosti elevi, acum discipoli, cu care nu a incetat si intre-
tind relatii personale sincere §i statornice. Aceastd izolare ii
va fi fost impusa §i de faptul ca dupa 1918 a inceput redacta-
rea monumentalei lucriri, Originea romdnilor.

8 1Ib.
# Scrisoare citre H. Suchier (14 aprilie 1902), in vol. Alexandru I. Phi-
lippide in dialog cu contemporanii, I, p. 195.
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Folclorul — sursa pentru
studiul istoriei

In primul sdu text tiparit, Incercdri asupra stdrei sociale a
poporului roman in trecut, lasi, 1881 - teza de licentd, sustinu-
ta in acelagi an® - Philippide trateaza, in principal, o problema
de istorie a roménilor. Sub influenta lui Dimitrie Philippide
si a lui Montesquieu®, din a carui opera derivau principiile §i
metodele istoriografiei vremii, tinarul Philippide isi indreap-
ta interesul spre modul de viata a masei oamenilor umili din
epocile stravechi, desprinzindu-se astfel de conceptia traditi-
onald, cultivata inca din antichitate, care retinea exclusiv mo-
mente §i aspecte din existenta conducitorilor: ,,A scrie despre

*> Lucrarea, de dimensiuni reduse, a fost recenzata favorabil de A.
D. Xenopol, in ,Convorbiri literare”, XV, 1881-1882, p. 475. Ioan
Petrovici o evocd, de asemenea, in termeni elogiosi, in discursul
de receptie la Academie, intitulat Alexandru Philippide in evolutia
culturii romdnegti, Bucuresti, 1935: ,Incercdri asupra stdrii sociale a
poporului romdn in trecut, scriere remarcabili, personala, turnata in
fraze limpezi §i cadente, intr-o limbi vioaie, cu savoare cronicareas-
cd. Cartea s-a retiparit mai tirziu (1896] intr-o a doua edifiune, - un
noroc aproape necunoscut tezelor de licenta, in genere cu tiraj unic,
care §i acela se desface indeobste mai mult oferit decit cumparat”
(p. 6). In 1983, Valeriu Rusu, in articolul , Starea sociald" a unui po-
por in conceptia lui Alexandru Philippide (in vol. Alexandru Philippi-
de. 50 de ani de la moarte. Studii, lagi, 1983, p. 15-17), o recomandi
cao lecturd ,incitant3, generoasa in idei §i initiative, care privesc pe
dialectologi §i pe istorici, deopotriva“ (p. 17). Pentru G. Ivinescu,
aceaslta scriere, astdzi aproape uitata, este ,,0 adevarata capodopera®,
cu toate gregelile de interpretare pe care le contine (Viata §i opera
lui Alexandru Philippide, p. XV*¥).

% Vezi G. Ivanescu, op. cit., p. XIV.
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viata intima a popoarelor e ceva foarte nou. Peripetiele politi-
ce si razboaiele au fost acele cari au preocupat si in mare parte
preocupa pe istorici. Cite lupte s-au dat in cutare imprejurari,
cine a comandat trupele, cine a provocat razboiul ... Nimic
despre popor, vreau sa zic, despre masa cea mare, pe spinarea
cireia apdsau §i razboaiele, si intrigele, si cruzimele. $i chiar
daci ici-cole se pomeneste ceva despre dinsul, e vorba numai
de silintele ce si-a dat pentru a se emancipa de sub tutela tira-
nilor sau pentru a sfarma obstaculele castelor si a-si face loc
la guvernarea statelor. A se interesa insd in ce mod trdia, cite
mijloace de viata si ce grad de cultura avea, care era caracterul
sau, credintele si obiceiurile sale, gradul de térie sau de slabi-
ciune a vointei sale, fu ceva necunoscut sau chiar despretuit.
Astfel incit, in timp ce cunoastem cele mai mici intimplari
din razboiul al doilea punic, ba chiar care era inaltimea si co-
loarea ochilor lui Cezar, abia am putea zice ca stim ceva din
viata taranului latin“®’.

Dovezile cele mai concludente privind starea sociali, eco-
nomici §i politica a unui popor intr-o anumiti epoca decurg,
fireste, din analiza tipului de proprietate si a specificului rela-
tillor dintre oamenii apartinind diverselor categorii existente
in perioada respectiva. In istoriografia roméneasci, datele
referitoare la asemenea realititi erau insd putin cunoscute,
incerte sau de-a dreptul false. Identificarea acestora urma si
se facd, in primul rind, pe baza documentelor istorice. Incer-
carile anterioare, mai intii cele ale lui D. Cantemir (Descriptio
Moldaviae), ambigue si uneori contradictorii, §i apoi cele ale
lui N. Bélcescu (Despre starea sotiald a muncitorilor plugari in
Principatele Romdne in deosebite timpuri), incomparabil mai
ample si riguroase sub aspect stiintific, desi condusesera ,la

¥ Incercdri asupra stdrei sociale a poporului roman in trecut, ed. a ll-a,
Iasi, 1896, p. 5-6.
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rezultate drepte®, reprezentau pentru Philippide numai ince-
putul unei ,opere grele® ,,Sute de vechi documente, care de
care mai pretioase ..., stau ingramadite prin diversele colec-
tiuni“®® si isi asteapta cercetatorii. Philippide studiaza o parte
(este drept, micd) din aceste izvoare® si, cu ajutorul lor, reface
anumite aspecte care il privesc pe roman ca proprietar si ce-
tatean, intre secolele al XIV-lea si al XVII-lea. Pe baza docu-
mentelor, el reconstituie, desigur, fragmentar i provizoriu®,
tipul de proprietate si relatiile dintre stat (sau domnitor) si
boieri, pe de o parte, si tarani, fie razesi sau vecini (rumani),
pe de alta (vezi capitolul Proprietatea dupd actele publice).
Dar rezultatele obfinute in urma despuierii documente-
lor istorice nu-l satisfac pe cercetatorul iesean. Constatind ca
informatiile despre viata intima §i familiala lipsesc, iar cele
propriu-zis sociale sint precare, cici in afara de relatiile dintre
proprietari si de raporturile cetatenilor cu statul, alte date ,,nu
se afld in actele publice*®, Philippide, interesat deopotriva si
de viata individului, apeleaza la ,,poezia® poporului nostru,
atit de frumoasa incit mult timp numai ca frumoasi a fost
consideratd, fara si treacd prin mintea multora din admira-
tori ca nu numai frumuseta, ci si alte lucruri, tot atit de inte-
resante, daca nu §i mai interesante inca se pot afla intr-insa“®.
Analiza acesteia impune prudentd, mai ales in ceea ce pri-
veste autenticitatea informatiei oferite de poetul anonim. Phi-

8 Op. cit., p. 13.
# Philippide cerceteazi documente din colectiile lui Sincai, Hasdeu,
Kogilniceanu, Th. Codrescu (Uricariul).
* Insusi Philippide atrigea atentia asupra acestui fapt: ,,Ci am aflat pu-
tin este foarte adevirat, dar o opera perfecta n-a fost in scopul nostru,
dupa cum nu este nici in puterile noastre” (op. cit., p. 46).
 Op. cit., p. 13.
%2 Prin poezie Philippide intelege aici ,orice opera literard" (op. cit., p.
19).
» Op. cit., p. 13.
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lippide nu pierde din vedere situatiile - rare de altfel - in care
creatia populard poate reprezenta idealurile unei grupiri ,,cu
gusturi deosebite“* de cele ale marei mase; de aceea transferul
acestora asupra intregii societati ar fi, din punctul lui de vedere,
o eroare de metoda. In general ins3, - conchide autorul - litera-
tura populari este sincerd; in ea ,,se intilnegte totdeauna expu-
nerea vietei poetului sau a societitei, in care triieste“®. In aces-
te conditii, traditia populard ,,poate face serviciul real istoriei
sociale“®. $i Philippide (in capitolul Caracterul, proprietatea si
familia dupd poezie) trece la cercetarea faptelor istorice pe care
le dezvaluie asemenea productii artistice. Specia potrivita sco-
pului propus este poezia epicd, balada, consideratd mai veche
$i mai putin incdrcata de subiectivismul din creatiile genului
liric””. ,,Raporturile cu egalii, cu boierul, cu statul chiar, propri-
etatea $i, mai presus de toate, familia ni sint aratate prin prisma
fantasiei in balade, cu toatd naivitatea unui copil in doine i
hori, in ambele cazuri atit de clar, cum nici in opera unui erudit
n-am pute s le gasim™®. Literatura populara devine astfel ,,0
fintind bogata, cea mai bogati poate pentru cunoagterea intima
a societatei“®, si, in consecintd, o sursi indispensabila pentru
studiul istoriei: ,Va trebui si convenim ci poezia poporului si
viata sa, astfel cum o putem intrevide in putinele monumente
istorice sint probele cele mai puternice una pentru alta“'®. Din

% Op. cit., p. 20.
% Op. cit., p. 21.
* Ib.
*7 Vezi op. cit., p. 25. Mai tirziu, §i Petru Caraman, in Contributie la cro-
nologizarea §i geneza baladei populare la romani (in ,, Anuarul Arhivei
de folklor*, I, 1932, p. 53-105, §i II, 1933, p. 21-88), constata ci balada
este singura specie care oferd ,,cele mai multe yanse de a duce la oare-
cari rezultate in directia unor astfel de cercetiri® (p. 57).
% Op. cit., p. 13.
 Op. cit., p. 20.
1% Op. cit., p. 83.
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aceastd perspectivd, Incerciri asupra stdrei sociale a poporului
romdn in trecut se inscrie intre cercetarile din epoca romantica
a studiilor folclorice, cind literatura populara era considerata
ca sursd importanti, pe baza careia se credea cé pot fi reconsti-
tuite date si fapte neinregistrate in documentele istorice'®.

In urma analizei continutului unor balade, Philippide
incearca o tipologizare §i o cronologizare a acestora'®, in bala-
de stravechi, datind din cele mai vechi timpuri ale poporului
roman §i pind la inceputul secolului al XVII-lea, ilustrate de
Miorita, Balaurul, Erculean, Inelul si niframa, Paunasul co-
drilor, Dolca, Salga, Mihu Copilul, Toma Alimos, Vidra, Gruia
Grozavul'®, si balade mai noi, create dupa secolul al XVII-lea,
intre care s-ar inscrie Codreanul, Constantin Brincoveanul,
Bogatul i sdracul, Bujor, Jianu i altele. Pe baza interpreta-
rii baladelor romanegsti, Philippide ajunge la idei interesan-
te privind proprietatea funciard din trecutul indepartat, care
urca pina inainte de intemeierea Principatelor, si din epocile
mai noi, incepind cu sfirsitul secolului al XVI-lea si incepu-
tul secolului al XVII-lea: ,,Paminturile nu erau concentrate
ca astazi in minele marilor proprietari. Cea mai mare parte
din ele, si mai ales padurile, erau proprietati domnesti. Aces-
te proprietati domnesti serveau de locuinta §i de hrani la o
multime de aventurieri, cari, dominati de iubirea vietei rata-
citoare §i independente, se retrageau prin codrii virgini sau
ratdceau prin cimpiele pardsite §i ajungeau incetul cu incetul

1 Vezi Petru Caraman, op. cit., p. 53.

12 Petru Caraman ignora, in studiul citat, lucrarea lui Philippide; nici
. Al L. Amzulescu, in Introducere la antologia Balade populare roma-

negti, vol. I, Bucuresti, 1964, nu face vreo referire la Incercdri asupra

stdrei sociale a poporului romdn in trecut. Lucia Berdan ins3, in studiul

Balada populara din Moldova, care prefateaza vol. Balade din Moldo-

va, lagi, 1986, p. VI, remarca faptul ca cercetarea lui Philippide vizeazi

§i unele aspecte privind cronologizarea baladei.

1% Op. cit., p. 28-29.
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s34 puna stapinire pe ele (desi o stipinire precarie), ca printr-
un fel de drept de cucerire'®. Ei sint aga-numitii ,,paunasi ai
codrilor” (vezi Toma Alimos, Pdunasul codrilor, Stoian Popa,
Mihu Copilul 5. a.), aflati intr-o relatie armonioasa cu stapin-
irea, de vreme ce, in Toma Alimos, de pilda, boierul este una
din cele mai luminoase figuri. ,,Pe vremea lui Toma, taranul
era frate cu boierul §i nu mare distanta era intre dinsii. Unul
avea citeva falci de padmint mai mult, ca recompensid dom-
neascd pentru ungurii ucisi sau pentru tatarii alungati, dar
nici un privilegiu, nici un drept, care sa nu fi fost si al celui de
pe urma cetitean“!®. Din baladele mai noi (Codreanul, Donci-
ld, Constantin Brincoveanul, Bogatul si sdracul, Vulcan, Bujor,
Jianu, Chira, Fata cadiului, Iordachi al Lupului, Tunsul 5. a.),
Philippide deduce ci proprietatea domneasca se diminuea-
za in favoarea boierilor (romani sau strdini), cu care taranii
nu vor mai avea bunele relatii de odinioard cu domnitorul:
»Oamenii liberi se imputinau din ce in ce, dar tot mai rami-
neau; alaturi cu satele boieresti, ici-cole mai existau inca cele
ale razagilor indaratnici, cari prefereau sa ajunga la sapa de
lemn si sd indure pe la curtile din capitala tot dispretul cioco-
ilor, decit si-si paraseasca vatra si mormintele strabunilor. O
ruptura spiaimintatoare se produse atunci intre sarac i bogat.
Vechea prietenie, care ficuse pe poet si cinte vitejia lui Toma
Alimos inceteaza, si ura-i ie locul. Este drept ca nici boierul,
nici tdranul nu mai sint aceiasi. Boierul din timpurile aceste,
de cele mai multe ori grec, este lacom, avar, dar mai cu sea-
ma poltron, taranul este sarac, amarit de necazuri, cu toate cd
incé plin de inimd"!%. Acum apar haiducii, care, nici ei, nu mai
sint aventurierii de altddata, ci indivizi minati de dorinta raz-

1 Op. cit., p. 29-30.
195 Op. cit., p. 31.
196 Op. cit., p. 36-37.
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bunrii: ,,[Haiducul] nu era salbatécit de prea marea libertate,
ci de suferinta. El era tiranul cirui[a ii] rapise grecul pinea
din vatrd; era razasul care-si vinduse viata boierului; era, mai
inainte de toate, romanul de demult, care ciduta acum cu sila
sa-si faci loc in desisul codrului, unde parintii luilocuisera“?’.
Haiducul nu mai este un om liber; el e urmarit de potera, ,el
rdtacegte fara prietini, fara mingiiere, ca o fiinta damnata, ca
o ndlucd ducind cu sine regretele §i razbunarea unui popor
intreg“!%. Intre acesta si masa taranilor se stabileste o relatie de
complicitate: ,,Fiecare taran era o gazda de haiduc“'®.
Baladele vorbesc §i despre inclinatiile sufletesti, des-
pre dirnicia, milostenia sau despre ospitalitatea romanului:
»loma Alimos intinde plosca inimicului care venea sa-i ra-
pund viata; Janog Ungurul, inainte de a incepe lupta cu Mihu
[Copilul], il pofteste la masa §i-1 ospateaza ca prietin“!!®. Mani-
festarea unor asemenea virtuti este pusa in relatie cu situatia
materiald a oamenilor: ,, Aceasta ospitalitate era ugoara pen-
tru cd oamenii bogati nu erau atit de rari ca astizi. Bogatia sta
nu atit in intinderea pamintului, cit in frumuseta §i marimea
turmelor. Adesea, pe crestele muntilor, pastorii moldoveni se
intilneau cu cei din Vrancea §i din Ardeal si nu arareori cel
mai puternic sau mai giret punea stapinire pe turmele soti-
lor séi [ca in Miorita]“"''. Desigur, cea mai respectata virtute
era vitejia in lupta''2. Pind acolo mergea pretuirea curajului §i
bravurii, incit Vidra il prefera pe biruitorul propriului sot, re-
fuzind sa-i acorde acestuia din urma ajutorul cerut: ,,C4 mi-i
drag cine-i voinic, De se lupti far-a cere Agiutor de la muie-

7 Op. cit., p. 37.
198 Op. cit., p. 38.
9 Op. cit., p. 39.
e Op. cit., p. 29.
m [p,
2 0p. cit., p. 32.
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re“'. Din eposul acelor vremuri se deduce cd viata de familie
nu era prea incarcata de episoade sentimentale. ,Voinicul era
lipsit de pasiunile amoroase, el stia numai sa cumpdneasca
greutatea unei spade i s judice frumusetea fugarului [calu-
lui] ... Femeia din acele timpuri facea cit i un barbat. Nu ara-
reori ea-si apdra turmele mai bine decit péstorii §i ucidea pe
hoti din fuga calului [precum $alga]“'**. Nici mai tirziu, ,viata
intima a familiei nu era tocmai seducétoare. Foarte blind si
amabil cu femeile inainte de a se insura, atunci cind focul ti-
neretei [i]l facea sd suporte mai usor nevoile cele multe, in-
datd ce reusea sd poseada pe iubita lui, roméanul devenea trist
si inddratnic. Nici un cuvint de amor nu mai auzea femeia
de la dinsul, cu toate ci ficea tot ce-i sta prin putinta ca sa-l
multdmeasci™'’s.

" Op. cit., p. 34.
M Op. cit., p. 32-33.
5 Op. cit., p. 43.
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Istorie, teorie si critica literara

Din ratiuni didactice, pe vremea cind era profesor la Li-
ceul National din Iasi, A. Philippide redacteaza o Introducere
in istoria limbei si literaturei romdne, lagi, 1888, un manual
pentru cursul superior al liceului (,,alternativ® la Istoria lim-
bei si literaturei romdne, a lui Ar. Densusianu, aparuta la Iasi,
in 1885, si la Introducere in istoria limbii 5i literaturii romane,
alui I. Nadejde, aparuta tot la Iagi, in 1886). Si cu acest prilej,
savantul iesean desfagoara ,bogitia, soliditatea §i varietatea
cunostintelor sale“!'¢, dovedind ci ,toate ramurile stiintei fi-
lologice ii erau familiare*!?, stiinte filologice in care integra,
la acea data, studiul vietii omenesti in toate manifestarile
sale''®, adica istoria politica si sociala, istoria artelor i istoria
literara!". In aceste conditii, abordarea istoriei literare deve-
nea inevitabila pentru filologul iesean, fiind consideratd ca
»acea parte a filologiei, care are ca obiect de expunere viata
intelectuald“'?, ,la care se cuprind toate cunostintele pe care
mintea omului le capitd de la natura exterioara §i interioard

"6 Torgu lordan, Alexandru I. Philippide, p. 71.

"71d. ib.

"8 Vezi Introducere in istoria limbei si literaturei romdne, p. 7; cf. p.
5-6.

"? Dupa 1914, Philippide paraseste aceasta conceptie, limitind obiectul
filologiei la studiul limbii gi literaturii (vechi) (vezi G. Ivinescu, Viata
si opera lui Alexandru Philippide, p. XXIII).

120 Op, cit., p. 7.
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cu ajutorul simturilor externe si al simtului intim“'?', adica is-
toria, stiinta si poezia (= literatura)'*?. Din aceastd perspectiva,
istoria literara (disciplina a filologiei) este definita ca ,,rezu-
matul literaturei [scrise a] unui popor, ficut fiind acest rezu-
mat pe baza cunoasterei prealabile a limbei in care sint scrise
operele literare (interpretarea gramaticala), a cuprinsului lor
(interpretarea istorica), a stilului genului literar din care fac
parte (interpretarea generica) si a stilului particular autorilor
carora se atribuiesc (interpretarea individuala), precum si pe
baza cercetarei prealabile, dacé o opera oarecare este scrisa in
limba poporului caruia se atribuie (critica gramaticala), daca
cuprinde cunostintile poporului aceluia (critica istorica) ori
caracterele specifice ale genuluiliterar din care face parte (cri-
tica genericd sau esteticd) ori caracterele specifice ale autoru-
lui caruia este atribuita (critica individuald), daca, in sfirsit,
literele scrisoarei i materialul cu care s-a executat scrisoarea
se potrivesc cu aceleasi elemente din scrierile autentice ale
cutdrui timp, cutdrui popor, cutarui autor etc. (critica exter-
nd)“'?, Intre disciplinele filologice, Philippide, sub influenta
unor savanti germani, in special a lui Gustav Korting, include
$i aga-numita istorie a limbii, conceputa intr-un sens larg, ca
studiu diacronic dar si sincronic al faptului lingvistic, cerce-
tat in ,toate transformarile sale de la un moment dat in timp
pana la un altul” ori ,,precum este intr-un moment dat“'?, in
subcapitole distincte: fonologia, morfologia, sintaxa, dictio-
narul (cu subdiviziunile etimologia §i semasiologia), grafia
(paleografia)'?. Importanta acordati cercetarii acestor dome-
nii este precumpdnitoare. Apar consideratii generale despre

2 Op, cit., p. 4.
"2 Vezi op. cit., p. 8.
2 0p. cit., p. 8.
124 Op. cit., p. 11.
12 Vezi op. cit., p. 11.
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limbajul uman, precum ideea ca faptele lingvistice se sustrag
in cea mai mare parte vointei (preluata de la A. Schleicher
si de la neogramatici)'?, sau particulare, precum ideea cé po-
porul romén s-a format pe ambele maluri ale Dunarii i ca
limba roména reprezintd rezultatul actiunii substratului asu-
pra latinei: , Limba roméneascé este provenita din transfor-
marile pe care le-a suferit in Dacia lui Traian si in Peninsula
Balcanica limba latind populara vorbita de colonistii adusi de
impaératul Traian la an[ul] 107 p. Cr. din Italia, Galia, Ispania,
Asia Mica si Siria, din care o parte au fost stramutati in Me-
sia de Aurelian la 274, si care s-au amestecat cu populatiunile
indigene de origine tracd si s-au influintat de popoarele bar-
bare, mai ales slave, cite au cutrierat si locuit tarile romanegsti
intre veacurile [al] VI[-lea] si [al] XIII[-lea]. Cum ca a fost la
baza formatiunei limbei romanesti o influinta din partea unei
populatii autohtone, care a transformat intr-un mod propriu
limba latina, de aceasta numai putinis-au indoit“'*”. Asadar, in
aceastd lucrare, Philippide este adeptul continuitatii roméni-
lor la nordul Dunarii (idee pe care o va abandona in Originea
romdnilor'?®): ,Romanii, dupa retragerea legiunilor din Dacia
la an[ul] 274, au trdit prin muntii Transilvaniei o parte, de
unde au impénat Carpatii pana in Moravia, iar cei mai multi
in Peninsula Balcanicd, de unde multi s-au intors inapoi, de-a
stinga Dundrei, atunci cind au incetat invaziile barbarilor, iar
altii s-au intins prin Dalmatia §i insula Veglia pani in Istria
(veac[ul al] XIV{-lea] si veac[ul al] XVI[-lea]“ Argumentul
invocat pentru sustinerea separarii romanilor ,intr-un timp
relativ recent® il constituie constatarea ci ,deosebirile intre
cele trei dialecte, istrian, macedonean [in care includea si

¢ Ib. Vezi §i G. Ivinescu, op.cit., p. XX VIIL

27 0p. cit., p. 19.

12 Vezi mai departe, cap. Istoria limbii romane.
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meglenoromanul] si dacoromén, mai ales intre cele doud din
urmi, sint putin importante“'?. Urmeaza prezentarea particu-
laritatilor dialectale i subdialectale ale romanei, extrase din
documentele istorice §i din scrierile literare cunoscute in acea
vreme §i comentate pe baza unei impresionante bibliografii.
Un alt capitol de interes actual, prin sugestiile oferite pentru
o interpretare corectd a diferitelor grafii, este Istoria scrierii
cu chirilic si cu litere latine la romdni de la al XVI[-lea] veac
pand astdzi.

In materie de istorie literar propriu-zisi, intentia expre-
sa'* a lui Philippide a fost alcdtuirea unei bibliografii cit mai
complete referitoare la literatura roméana de la origini pind
la 1830 si crearea, in acest mod, a unui instrument de lucru
necesar specialistilor la elaborarea unei opere ample de acest
gen. In vederea realizarii acestui scop, manualul lui Philip-
pide absoarbe, in cea mai ldudabila atitudine de valorificare
a traditiei culturale romanesti, mai toatd informatia din lu-
crarile predecesorilor, in special din Analectele si Principiele
de limbd si de scripturd ale lui T. Cipariu®'. Cu acest prilej, el
sustine, intre altele, eliminarea biografiilor din istoria litera-
ra (idee reluata si dezvoltata de G. Ibraileanu), motivind ci
acestea nu tin de istoria culturald, ci de istoria publica sau
privata, desi recunoaste rostul cunoasterii vietii scriitorilor,
ca ,foarte trebuitoare pentru intalegerea istoriei literare“!*;

12 Op. cit., p. 26.
B Vezi op. cit., p. 17.
' Un detaliu semnificativ ar fi acela c&, pe baza indicatiilor adunate
din intreaga operi cipariani, Philippide intocmegste aici lista scrieri-
lor vechi din biblioteca personali a invatatului ardelean, adica primul
catalog al cartilor §i al manuscriselor aflate in posesia acestuia. Con-
cluzia imediata care s-ar impune este aceea ca Introducere in istoria
limbei si literaturei romane ofera informatii utile §i, in tot cazul sigure,
incd nevalorificate.
™ Qp, cit., p. 17.
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de aceea, sint prezente in lucrarea sa §i numeroase asemenea
date biografice. Chiar daca maniera pozitivista de tratare nu
corespunde exigentelor istoricului literar contemporan, car-
tea lui Philippide oferd numeroase aspecte demne de retinut
in istoria disciplinei'.

Faptul ca in Introducere in istoria limbei si literaturei ro-
madne lipsesc consideratiile critice referitoare la valoarea ar-
tisticd a operei scriitorilor prezentati isi gaseste justificarea in
conceptia lui Philippide referitoare la critica literara, despre
care vom vorbi mai departe. Aceasta nu inseamna ca ase-
menea judecati ,,subiective®, e drept, sporadice, nu existd in
scrierile lui, mai ales in legituré cu scriitorii preferati sau cu
opera acestora. De pilda, Neculce, ,,cel mai mare istoric al ro-
manilor, ... transforma istoria ca stiinta intr-o operd literara:
Neculcea nu relateaza faptele, ci pune necontenit in actiune
pe autorii lor, asa incit istoria sa devine o drama lunga, unde
diverse personaje, sultani, veziri, domni, boieri, soli lesesti,
imparati rusesti, toti cu o individualitate deosebita, pe care
o sustin fard dezmintire in tot timpul actiunei, trec neconte-
nit pe dinaintea noastra. Istoricul ni-i infatosaza, ni-ilasa sa-i
privim din toate partile, apoi [i]i arunci si vorbeste el. Insa
aci, dacd da probe ca si ceilalti de multd, si poate de mai multa
patrundere, si daci legile stabilite de el intre evenimente sint
de cele mai multe ori juste, partinirea sa vadita [i]l face cite-
odata si greseascd ... Neculcea este atit de inimos si cu atita
sinceritate spune tot ce are in suflet, incit, pe linga calitatile
dramatice ale operei sale, adaogindu-se si aceasta curat liric3,
nu putem zice cd mai cetim, dar devoram paginile scrise de

1 Alatur regretele mele celor exprimate de colegii literati, care l-au
omis pe Alexandru Philippide din prima editie a Dicfionarului gene-
ral al literaturii romdne (P/R), Bucuresti, 2006. Rimine speranta ci, la
urmitoarele editii, savantul iesean isi va afla locul cuvenit in aceasti
opera.
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dinsul, si nu suferim decit cind le videm sfirsindu-se, fiindca
am voi sa nu se mai sfirsasca niciodata >,

Monografii lui Philippide au retinut ca o particularitate
»€xcesiva si, aparent, contradictorie“'® atitudinea lui fata de
poezie, exprimatd in diverse locuri din opera scrisa. Iordan
isi amintea cd §i ,la lectiile sale si in convorbiri particulare
definea poezia, folosind intentionat cuvinte din vorbirea cu-
rentd, ca «o minciuna spusa cu mestesug»“'*. Pe masura ce se
adincea in studiul limbii, profesat cu rigoarea si obiectivitatea
impuse de stiintd, Philippide cel pasionat in tinerete de poe-
zie, cu solide cunostinte despre literaturile antice si moder-
ne §i cu vadite inclinatii literare, ajunge sa-si reprime aceste
»slabiciuni“!¥’ si s se manifeste in termeni persiflanti si uneori
chiar ostili fatd de frumosul artistic, pe care il asimila, de fapt,
cu subiectivitatea. La intrebarea ce anume va fi determinat
o asemenea schimbare in starea sufleteasca a savantului ie-
sean, Ioan Petrovici formuleaza un raspuns plauzibil: ,,a fost
convingerea ca poezia este un obstacol si o primejdie in calea
cercetdrii si elaborarii stiintifice“’*®. La aceasta, filozoful mai
adaugd si un factor conjunctural: ,Cind filologul de la Iasi a
coborit in arend, a gasit instalatd domnia aproape neatinsi a
lui B. P. Hasdeu, om, necontestat, de geniu, cu spiritul foarte
ager, cu eruditie vastd, dar si cu o fantezie constructiva din
care izvorau abundente teorii §i ipoteze de o temeinicie du-
bioasd. Pentru Philippide, Hasdeu, cu care n-a intirziat si in-

1 fncercdri asupra stdrei sociale a poporului romdn in trecut, p. 8.
1% Jorgu Iordan, op. cit., p. 31.
36 Op. cit., p. 32.
137 Natura s-a razbunat. In fiul siu, Alexandru, talentul poetica izbucnit
cu mai multd consistentd §i vigoare, iar faptul ca acesta s-a dedicat
poeziei a constituit, in realitate, prilej de multumire pentru Philippide
(vezi Ioan Petrovici, Alexandru Philippide in evolutia culturii roma-
nesti, p. 19; Iorgu lordan, op. cit., p. 32).
1% Op. cit., p. 12.
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cruciseze sabia, era exemplu viu al omului de stiintd osindit
sd facd o opera precari din cauza aliantei cu poezia, care l-a
abatut de la calea cea dreaptd, de la metoda solida a cercetarii.
Stiinta urmeaza sa-si gaseasca tinta si fortele in ea insasi, sa-
§i circumscrie cuminte cimpul explorarii, sd nu se orienteze
dupa alte nazuinte ale spiritului omenesc, care raspund altor
nevoi sufletesti decit aceea a cunoagterii obiective si adevaru-
lui curat™'®.

Cuarticolul Idealuri* Philippide se angajeaza in polemica
dintre Maiorescu si Dobrogeanu-Gherea, in sprijinul ideolo-
giei junimiste amenintate de noua directie lansatd de ,,Con-
temporanul®, care cultiva, in opinia autorului, un ideal artistic
alterat de sociologism'*'. Intimpinarilor estetice, Philippide le
adaugd argumente de natura eticd, menite sa ducd la imple-
mentarea proiectului sau moral in societatea roméneasca'*.
G. Ivanescu, in monografia citata, face o analizd minutioasa a
acestui articol, insistind, in special, pe aspectele etice pe care
textul le cuprinde. Ideea esentiald enuntata de Philippide si
sustinutd cu exemple din literaturile europene antice si mo-
derne - care se constituie in principala obiectie adusa ideolo-
giei gheriste - este aceea cd idealul moral, oricit de inalt ar fi,
nu poate da valoare unei opere artistice sau stiintifice: ,,De la
idealul scriitorului atirnd numai directia in care lucreazi; un
om adecd patriot va produce scrieri patriotice, un om religios
va scrie lucruri evlavioase §i tot aga mai departe, dar cit de

¥ 1b. p. 13.

¢ Publicat in ,,Convorbiri literare”, XXV, 1891, p. 1015-1023, 5i XX V]I,
1893, p. 289-320.

"' Primaparteaarticoluluiaprovocat replicadurialui C. Dobrogeanu-
Gherea, Idealurile sociale §i arta, in Literaturd §i stiintd, 1, p. 247-272,
fapt care vorbeste §i despre puternica impresie produsa de Idealurile
lui Philippide asupra criticului iegean.

2 Vezi gi scrisoarea citre H. Suchier (25 mai 1893), in Alexandru I. Phi-
lippide in dialog cu contemporanii, 1, p. 90.
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durabile, adeca adevarate, si intelese, i frumoase vor fi scrie-
rile, aceasta atirna de atite imprejuriri altele independente de
idealul scriitorului (culturd, inteligentd, bani, sidndtate, gust
de a scrie etc.), incit, cu tot focul lor de iubire pentru Dum-
nezeu n-au putut face pdrintii bisericii imnuri care sa poata
sustine comparatia cu poeziile lui Catul, cele inspirate din pa-
siuni trecatoare pentru Lydia, Livia, ori cum se mai cheama
ele, amorezatele poetului, §i, ca, cu tot patriotismul lui Eliade
Rédulescu, n-au putut iesi din pana lui lucruri tot atit de sama
ca cele iesite din pana, nu zic a lui Eminescu, ... ci din pana
lui Conachi, iar Pietro Aretino, ... cu toatd imoralitatea lui,
a produs singurele comedii de valoare in secolul al XVI-lea,
secolul de aur al literaturii italienesti“'**. Gasim aici abordari
dintre cele mai serioase in domeniul literaturii si aprecieri ju-
dicioase, precum evidentierea rolului Junimii la crearea lite-
raturii romine moderne: ,,Din cercul acestei societiti a iesit
0 §coald noud poetica ...; in locul unei poezii beatd de vorbe,
au inaugurat Eminescu, Caragiale si Creanga pe aceea a en-
tuziasmului §i a naturalului, in care imaginile fantaziei se in-
gramadesc intr-o limba precisa, unde nici o vorba nu este de
prisos“!*. Ivinescu constata c3, in Idealuri, Philippide prezinta
totusi o conceptie despre arta diferita de aceea a lui Maiores-
cu. Pentru Philippide, literatura nu este o activitate desprinsa
de orice legatura cu viata; opera de arta are, cel mai adesea, o
ideologie, o tendintd, fard ca intre acestea si valoarea creatiei
artistice sd existe interconditiondrile mentionate de Gherea.
»Avem a face - opineazi Ivdnescu - cu o prefigurare a teo-
riei lui G. Ibraileanu i chiar a lui M. Dragomirescu despre
literatura. Foarte probabil, Philippide a imprumutat aceasti

43 Art. cit., p. 316.
4 Art. cit., p. 1018-1019.
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idee din critica si istoria literard germand, insusita de el atit de
temeinic in anii de studii in Germania“'®.

Un text care, pe lingd ideile interesante prin originalitatea
lor, marcheza, probabil, desprinderea definitiva de Maiores-
cu, este Istoria §i critica literard. Un raport asupra Catedrei
de Istoria literaturii romdne de la Universitatea din lasi'*, arti-
col care reia ideile unui raport universitar din ianuarie 1906,
semnat de Philippide (si contrasemnat de A. Naum), raport
pastrat la Arhivele Statului din Iagi'¥’. Din interiorul paradig-
mei epistemologice anuntate in Introducere in istoria limbei
si literaturei romdne, pozitivistul Philippide pledeazi pentru
profesionalizarea activitatii de istoric literar, in vederea for-
muldrii unor aprecieri obiective in acest domeniu, enuntind,
si de aceasta datd, observatii pertinente, demne de retinut, in
legatura cu obiectul si metodele de cercetare specifice unei
asemenea discipline: ,,Aici trebuie, ca la toate celea, om de
meserie, pe care sa-1 fi invitat intdi profesorul carte si care
apoi sé-si fi dat el singur osteneald, nu cetind critici, ci isto-
rii literare i literaturi de tot feliul de limbi, §i vechi si noua.
Aici trebuie, apoi, om cu cumpat, care si acorde acelas inte-
mai acelora care i-ar conveni lui, din vreun punct oarecare
de videre. De multe ori, buretele pucios (Phallus impudicus)
are mai multd importanta pentru aflarea adevarului in istoria
plantelor decit cel mai frumos, mirositor ananas, iar pentru
priceperea activitétii intelectuale roménegti, tot atit de impor-
tante sint — poate mai importante - horele otelite ale lui Aron
Densusianu, zoilul lui Eminescu, ca si poeziile lui Eminescu.

"“* Viata si opera lui Alexandru Philippide, p. 6'.

" Publicat in ,Viata romaneasca®, [, 1906, nr. 1, p. 38-45.

"7 Textul raportului este prezentat §i comentat de I. Oprisan, in Alexan-

dru I. Philippide in dialog cu contemporanii, 1, p. 217, nota 1.
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Noi, istialalti, putem alege si zvirli, istoricul literar trebuie sa
ceteascd tot, cu rabdare ingereasca. De vor fi bune ori rele,
frumoase ori urite, productele literare inregistrate de istoric
sint pentru acesta numai niste manifestari ale naturii, care
trebuiesc pricepute, nu ldudate, nici batjocorite. Botanistul nu
face glume §i scalimbaturi asupra formei §i mirosului bure-
telui pucios; hirurgul nu se ingretoseaza cind examineazd o
rana, istoricul literar nu stie ce vrea sa zicd dispret si batjocu-
rd. Aici trebuie, in sfirgit, un om care sa puna o stavila criticei
patimage i sa ardte odata ce vrea sa zica, intr-adevir, o istorie
literara“!“®,

De acest domeniu tine — in opinia lui Philippide - si re-
cenzia, un tip de lucrare alcatuitd dupa criterii §i cu metode
riguroase, menita sa asigure informarea obiectiva a publicului
interesat in legatura cu noile aparitii din diferitele domenii.
»O recenzie este o istorie literara in mic ... Macar ca mica, dar
e foarte importanta recenzia, cici ea tine in curent pe invitat
cu noutatile apdrute in domeniul acestuia ... Recenzia trebuie
s indeplineasca toate conditiile unei istorii literare, astfel cd
in ea cetitorul sa gaseasca reflexul fidel al operei insas. Recen-
zentul trebuie sa ceteascd cu adevdrat, apoi sd priceapa si apoi
sd judece din punct de videre al genului literar caruia apartine
opera. Calitatile §i defectele trebuiesc constatate din punctul
de videre al notiunii acestui gen literar, notiune pe care recen-
zentul trebuie numaidecit si o poseada. In sfirsit, recenzentul
trebuie sd tind socoteald de raporturile operei, de imprejura-
rile adeca in care ea a apérut si in care se gasegte“'®.

Critica literara nu poate fi o disciplina de studiu si nici
o profesie, deoarece se sustrage oricarei deontologii. Ea nu
este nici artd, nici gtiintd, nici istorie. Criticul literar impro-

M8 Art. cit., p. 43-44.
19 Specialistul roman (1), in ,Viata roméneascd®, I, 1906, vol. III, p. 500.
https://biblioteca-digitala.ro / https://philippide.ro



58

Carmen-Gabriela Pamhl

vizeazi, el opereaza fara metoda si cu criterii ,la intimplare,
dupi inspiratia momentului“®°. In aceste conditii, sarcina lui
devine ,cea mai usoard din toate carierile literare. Pentru ori-
ce breasla iti trebuie sa stii ceva, sa fi invatat ceva; pentru a fi
critic literar iti trebuie numai sa stii ceti si sa fii inteligent ori
s crezi cd esti. Iti fixezi indatd un punct oarecare de videre si
apoi judeci ..., adica, vorba vine, in realitate criticul ori lauda
ori dezaproba. Ca unele ce sint din puncte de videre variabile
pornite, aceste laude si dezaprobiri sint diferite de la un cri-
tic la altul. Citeodatd deosebirile sint extreme. Despre acelas
poet un critic spune ca «este menit a face epoca in literatura
noastra», iar altul ca «are un suflet de vagmistru, si naturalis-
mul lui e bestialitate curatd» (,Curentul nou I, 1,41;1, 2, 72).
In asemenea caz, criticii se apucd adesea la ceartd intre din-
sii. «Las-o mai domol unde nu te pricepi!» zice unul, cel mai
cu singe rece din toti (,,Convorbiri literare®, XXV, 894). «Ga-
ffeur!» striga altul (,Curentul nou, I, 2, 75). «Filfizon filfiit,
neghiob!» tipa altul mai ... cu temperament (,,Saméanatorul®,
IV, 921, 922). Iar autorii cei tavaliti sub numele de critica se
rocogesc si ei citeodata. Astfel, poetul cel cu suflet de vagmis-
tru amenintd cu un ,,rdspuns tare®, iar criticul se apara cu re-
volverul (,,Curentul nou® I, 2, 116). In mijlocul acestor pareri
contradictorii §i acegtei dezldntuiri de patimi, opinia publica,
pentru ldmurirea cdreia scriu criticii, chipurile, devine tot
mai incurcata, nu atit din punct de videre al valorii scriitori-
lor, cici valoarea acestora mai curind ori mai tirziu is capata
adevirata ei cotare, fard voia si in ciuda criticilor, ci din punct
de videre al chipului cum trebuie ficuta o istorie literara. Pen-
tru multi, care nu sint oameni de meserie, dar iubesc poezia
si sint in curent cu criticele, un istoric literar ori un profesor

1% Istoria §i critica literard, p. 41.
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de istoria unei literaturi ar fi un fel de om de propaganda, care
prin entuziaste declamatii da directii artistice“'*".

LuiI. Oprisan ii datoram remarca potrivit careia rolul jucat
de Philippide in cadrul ,\Vietii romanesti®, desi considerabil, a
fost total neglijat: ,,Trecutd, in genere, cu vederea de istoricii
literari, atenti in primul rind la colaborarea scriitorilor de pre-
stigiu si la orientarea ideologico-literara a publicatiei, contribu-
tia filologului se pare cé a fost mult mai insemnaté decit ne-o
sugereaza bibliografia concreta a scrierilor sale tiparite in pa-
ginile revistei“'*2. Chiar in formatia spirituald alui G. Ibraileanu
pot fi intrezarite anumite influente din partea ,,mentorului din
umbra® al grupirii de la ,Viata romaneascd“ sau numai unele
afinitati intre cei doi, precum inclinatia spre realismul de sor-
ginte naturalista, rationalismul, spiritul critic etc. Cert este cd
ortografia revistei este aceea propusi de Philippide, care inca
de la sfirsitul secolului al XIX-lea a promovat principiul fonetic
in scrierea limbii romane, respingind mai intii etimologismul
ciparian, iar mai tirziu neacceptind diversele propuneri pseu-
doetimologiste venite dinspre Academie. In sensul si in con-
tinuarea atitudinii lui Philippide se inscrie refuzul membrilor
Scolii lingvistice iesene de a se conforma noilor amendamente
ortografice, din 1993, motivate de false nostalgii latiniste dubla-
te de atitudini politice pretins anticomuniste, prin care scrierea
limbii romane a fost abatuta de la principiul fonetic acceptat de
reforma din 1953, care, in continutul ei, statua sistemul orto-
grafic rational instaurat pe temeiuri §i cu argumente stiintifice
de Philippide si acceptat, de-a lungul vremii, de elevii acestuia
si de numerosi oameni de cultura.

5V Art. cit., p. 41-42.

152 Un mentor din umbrd al ,Viefii romdnesti“: Alexandru I. Philippide,
prefata la vol. Alexandru I. Philippide in dialog cu contemporanii, 11,
p- 10.
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Domeniul predilect si definitoriu al savantului iesean este
lingvistica, cu multitudinea specialittilor ei. Dupa elaborarea
primei sale opere fundamentale, Principii de istoria limbii, Tasi,
1894 (lucrare care va fi prezentati in capitolul Teoria limbii),
Philippide redacteazi o Gramaticd elementard a limbii roma-
ne,lasi, 1897'%, ,ooperaunicainlingvisticaromaneasca“'**. Con-
ceputd ca un auxiliar'* pentru necesitétile propriului studiu al
istoriei limbii romane'*® - precum marturiseste - (,,Nici una
din gramaticile de pina acum nu-mi putea face ... vreun servi-
ciu ... Am fost nevoit atunci sa-mi fac singur o gramatica si am
facut-o ca pe un lucru secundar, ce trebuie sa serveasca numai
la ajungerea unui tel mai inalt“)!*’, aceasta lucrare se distinge,

153 In acelasi an au aparut, la aceeasi editura (Kuppermann), de fapt,
doud gramatici: lucrarea citatd, numarind 384 pagini i o a doua, Gra-
maticd elementard a limbii romane pentru cursul secundar (Intalesul
formelor), de la p. 197-384, continind, asadar, numai ultimele doua
fascicule (vezi si Alexandru I. Philippide in dialog cu contemporanii, 1,
p- 151, nota 1).

%4 G. Ivanescu, Viata si opera lui Alexandru Philippide, p. LVL.

15 Philippide nu a predat niciodata un curs de gramatica descriptiva a
limbii roméne, considerind materia ,,prea usoari pentru a mai fi pre-
data in universitate” (G. Ivanescu, op. cit., p. 7).

156 Vor fi fost si nevoi pecuniare la mijloc. In iulie 1896, ii scria lui Su-
chier: ,M-am invoit anume cu un librar din lasi s scriu o gramatica
elementara a limbii romane. As cistiga ceva bani* (Alexandru I. Phi-
lippide in dialog cu contemporanii, 1, p. 134).

7 Gramaticd elementard a limbii romane, [prefati nenumerotata). In
acelasi sens ii scria §i lui Suchier, in aprilie 1898: ,Mie ... imi face aceas-
ta gramaticd mari servicii. Dintr-insa am invitat intiiagi data putina
sintaxa roméneasca” (Alexandru I Philippide in dialog cu contempo-
ranii, 1, p. 156).
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inainte de toate, prin bogitia si noutatea faptelor de limba,
extrase din scriitorii roméni cu stil popularizant (Creanga si
Ispirescu), prin intermediul operei carora au patruns in limba
roménaliterard numeroase particularititi dialectale'. Reduce-
rea la minimum a dezvoltarilor teoretice este suplinita de o
judicioasa si originala organizare a materialului’ si de nume-
roasele si inspiratele subdiviziuni care explicd succint situati-
ile gramaticale §i care ,fac mai mult decit discutiile teoretice
banale din alte lucréri de gramatica romaneasca“ - considera
G. Ivanescu'®. Faptul ca Philippide trateaza sintaxa dupad prin-
cipiul categoriilor morfologice il determini pe G. Ivinescu'®' sa
vadd in lucrérile lui Fr. Miklosich, Vergleichende Grammatik
der slavischen Sprachen, si ale unor neogramatici, precurn B.
Delbriick, Vergleichende Syntax, K. Brugmann, Kurze vergle-
ichende Grammatik si altii, modelul conceptiei gramaticale a
lui Philippide. Asadar, aceastd gramatici nu contine capitole
despre pirtile principale si secundare ale propozitiei (subiect,
predicat, atribut, complement) si nici despre propozitia prin-
cipald i cea secundard, ci despre functiile sau sensurile for-
melor nominale, pronominale §i verbale'®?. Pentru acest mod
de structurare a sintaxei se poate admite si o influenta venita
dinspre Gramateca limbei romdne. Partea a II-a Sintetica a lui
T. Cipariu'®, unde faptele sintactice sint urmdrite atit din per-

1% Vezi G. Ivanescu, Curs de sintaxa limbii romédne moderne (editat, ad-
notat si prefatat de Oana Popirda), Iasi, 2005, p. 161.

' Vezi I. lordan Alexandru I. Philippide, p. 114-115: D. Irimia, Struc-
tura gramaticald a limbii romane in conceptia lui Alexandru Philip-
pide, in AUI, Serie noud, Sectiunea III, $tiinte sociale, e. Lingvistica,
tom XVI, 1970, p. 35-44.

' Viata i opera lui Alexandru Philippide, p. LVL.

' Vezi Viafa si opera lui Alexandru Philippide, p. LVI-LVII; cf. Curs de
sintaxa limbii romdne moderne, p. 25-28.

162 Vezi G. Ivanescu, Viata si opera lui Alexandru Philippide, p. LVI.
' Vezi, in special, Rectiunea.
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spectiva partilor de propozitie, cit si din aceea a categoriilor
gramaticale (timp, caz, grade de comparatie, determinare)'®.
Lucrarea, astazi complet ignorata de specialisti, rimine plina
de sugestii demne de interes. Incadrarea cuvintelor in catego-
riile gramaticale adecvate (,,Numeralele multiplicative intra in
categoria adiectivelor. Numeralele adverbiale intra in catego-
ria adverbelor §i cele substantivale in categoria substantivelor”
(p- 269)); definirea categoriilor gramaticale din perspectivi
semantica (,,Cazul numit vocativ in gramatica latineasca ara-
ta vointa vorbitorului de a spune ceva celui interpelat. Pentru
aceea acest caz, mdcar ci ingirat alaturi de celelalte, seamana
foarte putin cu aceste din urma i se apropie mai mult de inta-
lesul modurilor® (p. 226)); (,Conjunctiv[ul] arata nesiguranta
in mai multe feluri: a) Posibilitatea, in propozitii principale
si in propozitii subordonate: §i apoi sd fi vizut pe neobositul
pdrinte (p. 272); b) Dorinta, in propozitii principale: afurisit
sd fie cinele de vornic (p. 274); c) Vointa (ordin), in propozitii
principale: sd stii ci eu dorm iepureste (p. 275); d) Concesia,
in propozitii principale si subordinate: nu md duc, mamd, ...
macar sd md omori (p. 277); €) Indoiala, in propozitii princi-
pale si interogative indirecte: cel mare se dd dupa ugd si - sd
tragd, sd nu traga? (ib.); f) Frica, in propozitii principale: sd nu
spun minciuni, erau vreo zece (p. 278); g) Mirarea, in propozitii
principale: nici noaptea si nu md pot odihni de incotele voastre?
(p- 279) etc.“), semnalarea implicatiilor de naturd semantici
in topica ¢i, in general, in organizarea enuntului (,, Adiectivele
care inseamnd ceva nenorocit [,demn de mila, de dispret“]
se pun de obicei inaintea substantivului: nemernica drumeatd,
zbuciumata lui sofie (p. 220) sau ,,.Cind nu mila, ci iubirea ori

' Vezi Timotei Cipariu, Gramateca limbei romane. Partea a Il-a. Sinte-

tica, in Opere, vol. II (editie ingrijita de Carmen-Gabriela Pamfil, Intro-

ducere de Mioara Avram), Bucuresti, 1992, p. 257-432; cf. nota 146.
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ura se naste in vorbitor prin lucrurile despre care vorbeste, se
intervertesc rolurile intre substantiv i adiectiv; adiectivul se
articuleaza cu articulul substantival, iar substantivul se alipeste
de el supt forma de atribut a prepozitiei de: al dracului venetic
si ceapcin de popd; hapsina de nevastd“ (ib.)), indicarea seman-
tismului prepozitiilor si conjunctiilor (,Cu. Arati: a) Insotirea:
umblu cu cineva (p. 356); b) Modul: vorbesc cu ciudd (ib.); c)
Concesia (impreuna cu tot): cu toatd pdrerea de rdu, trebuie
sd-ti spun (p. 257); d) Instrumentul: infdsur cu ceva (ib.))“ etc.,
confera gramaticii un plus de originalitate si de modernitate,
in acelasi timp. Intre meritele lucririi, G. Ivinescu'® distinge
in special descoperirea aspectului verbal (actio continua, actio
iterativa, actio instans, actio perfecta, actio aorista), care il con-
duce pe Philippide la redefinirea modurilor si timpurilor din
perspectiva acestei categorii'®.

' Vezi Curs de sintaxa limbii romdne moderne, p. 183; Viata si opera lui
Alexandru Philippide, p. 13.

186 Ivinescu va continua si sus{ind, cu noi argumente, existenta aspec-
tului verbal in limba roména, intr-o serie de lucrari: Curs de sintaxa
limbii romdne moderne, p. 165 §i urm., Le temps, l'aspect et la durée de
laction dans les langues indo-européenes, in Mélanges linguistique pu-
bliées a l'occasion du VIII-e Congrés international des linguistes a Oslo,
du 5 au 9 aoiit 1957, Bucuresti, 1957, p. 23-61.
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Dictionarul limbii romane
al Academiei

Un capitol important din activitatea stiintifica a lui Phi-
lippide este legat de Dictionarul Academiei, al carui destin
pare, la 0 noua privire retrospectiva, sa fi fost serios marcat de
contributia acestuia. Despre aportul savantului iesean la reali-
zarea Dictionarului limbii romdne s-a scris, cu accente subiec-
tive, chiar pitimage, in epoca'®’; mai tirziu, caracterul obiectival
cercetdrii a fost afectat de informatiile incomplete, pe baza ca-
rora s-a reconstituit etapa pregatitoare a acestei lucrari monu-
mentale'$®, desfagurata intre 1897 §i 1907, anul aparitiei primei
fascicule'®®. Publicarea unor documente inedite referitoare la

'7Vezi, de pilda, G. Pascu, Limba comund si dictionarul nostru,in , Arhi-
va“, XVI, 1905, nr. 12, p. 547-556; Grammaticus [= G. Pascu], Dictio-
narul limbii romdne si d. Philippide, in ,Viata roméaneasci®, I, 1906, vol.
II1, p. 425-431; A. Philippide, Cum se apdrd specialistul romdn, in ,\Via-
ta romaneasca®, I11, 1908, vol. VIII, p. 16-28; Philologus [= A. Philippi-
de], Dictionarul Academiei sau basmul cucosului rog, ib., p. 257-261.

'* Vezi 1. Siadbei, Lexicografia romand si istoria cuvintelor, in LR, V1,
1957, nr. 6, p. 22; D. Macrea, Opera lingvisticd a lui Alexandru Phi-
lippide, in LR, VII, 1958, nr. 1, p. 10-11 si Alexandru Philippide, in
Contributii la istoria lingvisticii si filologiei romdnegti, Bucuresti, 1978,
p- 189; G. Ivinescu, Alexandru Philippide (1859-1933). Omul si opera,
in ,Orizont", 1965, nr. 4, p. 57; lorgu lordan, Alexandru I. Philippi-
de, p. 18-20; Mircea Seche, Schitd de istorie a lexicografiei romdne, 11,
Bucuresti, 1969, p. 34-42; Carmen-Gabriela Pamfil, Alexandru Phi-
lippide §i Dictionarul limbii roméne al Academiei, in LR, XXX, 1981,
p. 487-497.

'’ Cunoagterea operatiilor preliminare redactarii Dictionarului Acade-
miei (DA) devine cu atit mai interesanti, cu cit Academia se afld acum
in faza de finalizare a primei editii a Dictionarului limbii romdne

https://biblioteca-digitala.ro / https://philippide.ro



Alexandru Philippide

65

elaborarea Dictionarului Academiei, din perioada 1897-1905,
in Scrisori cdtre Ioan Bianu'™, si descoperirea, in toamna anului
1982, a manuscrisului Dictionarului limbii romdne'”!, redactat
de Philippide in aceasta perioad3, fac nu numai posibila, dar si
necesara rediscutarea acestui subiect.

O prima descriere a manuscrisului dictionarului am fa-
cut in comunicarea Dictionarul limbii romdne redactat de A.
Philippide'”. Acesta cuprinde portiunea A - ddzvdt §i numara
11 744 de coli ministeriale: vol. I (A, f. 1-2 904; B, f. 2 905-5
610; C, f. 5 611-11 280) si vol. IT (D - dazvat, f. 11 281-11
744).

(DLR), urmind, probabil, ca in curind sa conceapa proiectul unei noi
editii, desigur, imbunatatite sub toate aspectele, care presupune, in-
tre altele, unificarea normelor din seria veche gi seria nou3, revizuirea
bibliografiei, in sensul eliminarii editiilor mai putin reusite ale scrie-
rilor unor autori §i inlocuirea lor cu cele reeditate in ultimele decenii,
cu mai multd acribie (precum opera lui I. Agirbiceanu, V. Alecsandri,
Gr. Alexandrescu, L. Blaga, I. Creang3, B. Delavrancea, C. Negruzzi,
1. Slavici §. a.), refacerea unor sigle prea neeconomice, acomodarea la
tehnologia actuala informatizati, in vederea unei mai ample si mai
exacte documentdri §i, nu in ultimul rind, stabilirea realistd a terme-
nelor de realizare a fiecirei etape de lucru, prin implicarea responsa-
bililor lucrarii in elaborarea efectiva a Dicfionarului, care ar asigura §i
controlul riguros §i avizat din partea acestora etc. etc.
' Editie de Marieta Croicu §i Petre Croicuy, I11, Bucuresti, 1976, p. 259-
350.
"' Dictionarul s-a aflatinlada cu manuscrise, depozitati in podul casei
poetului Al. A. Philippide, fiul lingvistului, care, fie pentru ci nu a
stiut de existenta acestuia, fie n-a dorit sa-1 puna la dispozitia lui Mir-
cea Seche, i-a comunicat acestuia ci ,opera se va fi pierdut probabil in
timpul celui de-al doilea razboi mondial* (Mircea Seche, op. cit., p. 37,
nota 2). Astazi manuscrisul dictionarului se afld la Biblioteca Filialei
Iasi a Academiei Romane, fondul A. Philippide (inventar nr. 75 673).
721n colaborare cu Victoria Zistroiu, la Sesiunea Institutului de ling-
vistica, istorie literara i folclor (actualul Institut de Filologie Romana
»A. Philippide”), din iunie 1986. Am publicat apoi o succint3 prezen-
tare, Manuscrisul Dictionarului limbii romdne, in ,Buletinul Institu-
tului de Filologie Roméni «A. Philippide», II, nr. 1, p. 9-11.
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In comunicarea Alexandru Philippide si Dictionarul lim-
bii romdne'”, G. Ivinescu a descris, pe baza unor documente
inedite (citeva ciorne'”* ale rapoartelor trimise de Philippide
Academiei Romane §i portiunea d - ddzvdit din manuscrisul
dictionarului, puse la dispozitie de poetul A. Philippide)'”,
atmosfera creatd in jurul dictionarului lui Philippide, relati-
ile dintre autor si Academia Romana, fazele conflictului ivit,
cu deznodimintul nefast atit pentru lingvistul iesean, cit i
pentru lexicografia roméaneasca. In monografia Viata si opera
lui Alexandru Philippide, Ivinescu reia informatia oferita cu
acea ocazie. In cele ce urmeaza, voi rezuma momentele prin-
cipale ale elaboririi Dictionarului limbii romdne, din capitolul
Munca lui Alexandru Philippide la Dictionarul limbii romdne
(1897-1905), din monografia citata.

In sedinta din martie 1897, N. Kretzulescu, pe atunci pre-
sedintele Academiei, constata ca Etymologicum Magnum Ro-
maniae, aga cum fusese conceput, nu putea fi terminat intr-un
termen rezonabil'’. De aceea, supune dezbaterii i aprobarii
inaltului for problema alcituirii unui nou dictionar. O luna
mai tirziu, se constituie o Comisie a Dictionarului, alcatuita
din cinci membri'”: Jon Kalinderu, Titu Maiorescu, Gr. G. To-
cilescu, N. Quintescu, D. A. Sturdza si, ca secretar, 1. Bianu.
Se decide reluarea lucrdrii la 1 aprilie 1898. Gindul tuturor
se indreapta catre A. Philippide, cum reiese dintr-o scrisoare

' Sustinuti la sesiunea Istoria stiintei iesene, organizata de Filialalagia
Academiei Romine, in noiembrie 1974.

' Originalele au fost publicate ulterior de Marieta Croicu i Petre Cro-
icu, in Scrisori cdtre Ioan Bianu, 111, p. 259-350.

' Aceleasi documente au stat, prin bunivointa lui G. Ivinescu, §i la
baza articolului subsemnatei, Alexandru Philippide si Dictionarul
limbii romane al Academiei.

' Vezi ,Analele Academiei Romane", Seria I, tomul XIX, 1896-1897,
Partea administrativa §i dezbaterile, p. 142-151.

77 1b., p. 164-165, 180-181.
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adresatd de Maiorescu lingvistului iegean, la 3/15 aprilie 1897,
prin care acesta il ,,prevenea” ci , mai multi dintre noi [mem-
brii Comisiei Dictionarului], printre care §i D. A. Sturdza, ne
gindim la D-ta pentru aceasta lucrare, in colaborare cu altii,
daci s-ar mai gasi“ Si continua: ,Nu e vorbd, va mai fi un an
pind atunci §i nu e incd nimic hotdrit asupra persoanelor. Dar
totusi iti scriu despre chestia aceasta, ca sa nu te gaseasca pes-
te un an cu totul far’ de veste. La cine altul s-ar putea adresa
romanimea decit la D-ta pentru aga lucrare capitald asupra
limbei romane?“'?®, Comisia insa hotariste, in sedinta din 10
iunie 1897, si-i incredinteze lui Philippide lucrarea chiar mai
devreme, aga ci lingvistul iesean este invitat la Bucuresti pen-
tru o discutie, in ziua de 17/29 iunie'”. De indata Philippide
incepe lucrul. La 23 junie/5 iulie, el propune o prima lista,
provizorie, a colaboratorilor sii, un Proiect de dictionar al
limbii romdne si o lista cu autorii §i operele acestora, din care
urma sa se excerpteze materialul lexical. La 24 august, trimite
Academiei §i Planul cum sd se adune materialul'®. Philippide
propunea sa se fiseze, pentru inceput, 70 de volume'® din ope-
rele celor mai reprezentativi scriitori §i traducatori romani,
din epoca veche si moderna. Totul era foarte riguros sistema-
tizat. Textele fac o buna impresie, incit in urma sedintei din
10/22 octombrie 1897, Academia ii inmineaza decizia prin

' Vezi G. Ivdnescu, Scrisorile lui Titu Maiorescu cdtre Alexandru Phi-
lippide, in ,Cronica", 1X, 1974, nr. 17, p. 6.
17 Vezi ,,Analele Academiei Romine", Seria 11, tomul XX, 1897-1898,
Partea administrativa si dezbaterile, p. 360-361.
' Atit Proiect de dictionar al limbii romdne, cit §i Dictionarul. Planul
cum sd se adune materialul au fost publicate in vol. Scrisori cdtre loan
Bianu, I11, p. 262-270.
"' Numadrul acestora vaspori mereu. Dejain noiembrie 1898, Philippide
vorbea despre 104 volume (vezi Scrisori cdtre Ioan Bianu, 111, p. 283),
iar in 1900, despre 209 volume (vezi ,,Analele Academiei Roméne",
Seria I, tomul XXII, 1899-1900, Partea administrativa si dezbaterile,
1900, p. 518-520).
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care este insdrcinat cu elaborarea Dictionarului limbii roma-
ne'®?. Asadar, in toamna anului 1897, Academia Roméani i-a
incredintat lui A. Philippide sarcina elabordrii unui nou dic-
tionar al limbii romane, dat fiind ca atit cel realizat de Lauri-
an si Massim, cit si Etymologicum Magnum Romaniae al lui
Hasdeu erau considerate neconforme cu obiectivele urmarite
de Academie si de Rege (finantatorul lucrarii)'®. Se pare insa
ca nici Academia nu avea conturati, la acea data, o idee clard
in legatura cu acest nou proiect.

Activitatea a fost esalonata in doua etape: in primii doi ani
urma sa se adune materialul, iar in urmatorii trei (1889-1903)
sd se redacteze intreg dictionarul. Philippide accepta aseme-
nea termene nerealiste. Aceasta este marea greseala comisa de
lingvistul iesean, singura care a stat, in fond, la baza neintele-
gerilor si conflictelor ulterioare cu Academia, eroare pe care o
va regreta in zadar mai tarziu'®. Dictionarul urma sd apara in

1%2 Vezi Marieta Croicu §i Petre Croicu, Scrisori citre Ioan Bianu, I11, p. 261;
G. Ivinescu, Viata §i opera lui Alexandru Philippide, p. LXXIV.

™ Se impune o primd precizare. Istoria Dictionarului limbii romdne
al Academiei, supranumit ,Dictionarul tezaur” (cunoscut sub siglele
DA, seria veche, §i DLR, seria noui), nu incepe nici cu Dictionarul i
Glosarul lui A. T. Laurian si C. 1. Massim (1873-1877), nici cu Etymo-
logicum Magnum Romaniae al lui Hasdeu (1887-1893), cum se afirma
adesea. Intre aceste dictionare nu pot fi stabilite relatii de filiatie, fiind
foarte diferite sub aspectul structurii, al informatiei oferite, al norme-
lor de redactare etc. (vezi si Mircea Seche, Schitd de istorie a lexicogra-
Sfiei romane, 11, p. 37). Continuitate este numai intre DA §i DLR, care
pdstreaza conceptia generala a seriei vechi, preluind, este drept, cu
numeroase amendamente, normele de redactare, sursele documenta-
re etc. Toate aceste dictionare insa reprezinti concretizari autonome,
mai mult sau mai putin izbutite, ale programului academic de realiza-
re a unui dictionar al limbii roméane. Primele doui au fost considerate
multa vreme ca incerciri nereusite. (Vezi analiza corecti a acestora, la
Mircea Seche, in op.cit., I, Bucuresti, 1966, p. 131-180, si II, p. 9-79).
' ,Cum mi-am putut eu inchipui ci in trei ani voi scrie Dictionarul?
Am fost prost, n-am avut experienta lucrului, dar n-am fost numai eu
prost, §i eu nu-s tapul din Biblie care sa fie alungat in pustiu cu pacatele
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patru volume, format octav, de cite 1 000 de pagini fiecare, ti-
parite pe doua coloane. Pentru realizarea acestora lexicograful
iesean isi organizeaza munca cu exemplara abnegatie. Nimic
nu-i scapa din vedere: comanda casetele pentru fige, procura
carti si reviste, face rost de dulapuri si de rafturi speciale, se-
lecteaza echipa (G. Teodorescu-Kirileanu, C. Botez, 1. Botez,
I. Popovici, G. Ibrdileanu), alcituieste bibliografia, schiteaza
normele de redactare. Philippide raporteaza Academiei toa-
te activitdtile, iar aceasta are o permanentd comunicare cu
lingvistul iesean. Totul pirea s meargd perfect. Intr-adevir,
pe perioada de organizare si de adunare a materialului lexical,
relatiile dintre Academie si Philippide au fost ideale. G. Iva-
nescu constata ca ,,de indata ce s-a trecut la redactarea operei
[pela sfirgitul lui ianuarie 1900]'% s-au ivit doua tendinte: pe de
o parte, tendinta omului de stiinta sau, mai exact, a specialis-
tului, care voia sd inregistreze toate cuvintele limbii romane,
deci si toate neologismele, sd distinga toate sensurile, sa dea la
fiecare cuvint un mare numadr de citate din scriitori, citate care
aveau rostul de a sprijini sensurile identificate, si sa discute
amplu etimologiile; pe de alta parte, tendinta Regelui, insusita
apoi §i de membrii Comisiei Dictionarului, care voiau nu un
dictionar pentru specialisti, ci un dictionar pentru tot publicul
cult roménesc, un dictionar care si fie un indreptar de limba
$i ortografie, care si elimine deci un mare numar de neologis-
me, ce pareau Regelui §i unor membri ai Academiei de prisos,
un dictionar care sa prezinte la toate cuvintele inregistrate mi-
nimum de citate §i minimum de discutie etimologica. Soco-
tim - precizeaza pe drept cuvint Ivanescu - ca Philippide avea
dreptate, caci in fond el voia sd dea o opera atit pentru publicul

lui Israel in spinare” (6 februarie 1902, Scrisori cdtre Ioan Bianu, 111,
p. 327).
%5 Vezi Scrisori cdtre Ioan Bianu, 111, p. 324.
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cel mare intelectual, cit si pentru specialisti. $i, de altfel, dic-
tionarul elaborat ulterior de Pugcariu si colaboratorii sai s-a
intemeiat pe aceleasi principii, ca sd nu mai vorbim de faptul
ca a fost redactat intr-un tempo §i mai lent: dupd aproape o
jumatate de secol n-a aparut decit pe jumatate, ca cealalta ju-
matate s-a redactat abia dupa 1948, pind in vremea noastra,
si incd nu integral“!%. Dar era firesc sd dureze atit elaborarea
acestui dictionar. O lucrare de complexitatea si de anvergura
Dictionarului Academiei, aga cum a fost conceput de Philippi-
de si de Puscariu - cei mai mari lingvisti roméni - cerea efort
si timp pentru a deveni ceea ce este: cea mai importanta opera
din cultura roméneascd, oricind comparabila, sub toate as-
pectele, cu lucrarile similare din culturile europene. Ciocnirea
celor doua conceptii a dus - in opinialui G. Ivanescu'® - 1a con-
flictul ireductibil din 1905. Consider ci nu neaparat conceptia
lexicografica a lui Philippide era respinsa, ci timpul necesar
elabordrii dictionarului pe aceste principii i-a impacientat pe
Rege si pe membrii Comisiei, carora, ca si mai tirziu tuturor
celor neimplicati in realizarea lucririi, inclusiv lui G. Ivinescu,
perioada de finalizare li s-a parut exagerat de mare. Si apoi, un
deplin consens in privinta lucrarii ar fi fost imposibil. Erau si
atunci, ca §i acum, multe, prea multe péreri divergente, unele
pasionale (5i neprofesioniste), altele de-a dreptul absurde ori
aberante. Daca Philippide ar fi realizat dictionarul, asa cum il
proiectase, in numai cei cinci ani conveniti (ceea ce ar fi fost
o imposibilitate, de care toti erau constienti), Academia s-ar fi
invoit sa accepte mare parte din propunerile savantului iesean.
Problema insa o constituia timpul necesar redactirii si acest
lucru reiese clar din raportul din 14 decembrie 1901, in care
Philippide, tot mai iritat, face unele concesii cerintelor Comi-

% Viata si opera lui Alexandru Philippide, p. 84.
"7 Vezi op. cit., p. 85.
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siei, numai pentru a urgenta, la rindul siu, finalizarea lucrarii
(ajunsese cu redactarea la portiunea bo-): ,,Fiindca gtiu ca nu
este vorba numai de a face dictionarul, ci mai ales de a-1 face
ripede, am hotirit, cu tot ajutorul pe care-1 astept de la cola-
boratorii mei, urmatoarele: 1) voi traduce cuvintul numai in
general. De pilda, poate are cuvintul om 100 de intelesuri, eu
voi traduce numai [lat.] homo, [fr.] homme; 2) orice bilet care
nu va fi inteles de la prima vedere va fi zvirlit; 3) nu voi da nici
un omonim si nici o variantd; 4) cuvintele care nu se gasesc
in biletele mele le voi da intocmai cum sint in dictionarele §i
listele altora, citind exact, fira nici un adaos de la mine; 5) voi
da numai acele etimologii pe care deja le stiu eu, pe care deja
le presupun altii ori pe care le aflu indata. La rest voi pune
semn de intrebare. Vreo discutie etimologicd nu va avea loc;
6) in Comisia examinatoare pentru examenul de capacitate de
limba roména — mart 1908 — nu voi lua parte. Luna lui mart,
inceputul priméverii, este cea mai priitoare pentru munca ..,;
7) pentru a cistiga timp am intrerupt orice corespondenta cu
prietenii mei, iar pentru a cigtiga inteligenta am intrerupt ce-
tirea oricrei reviste roménesti. In sfirsit, este lamurit lucru ca
orice se poate face cu porunci, chiar sé treaca gisca prin urdi-
nig, numaij gtiinta nu. Pentru aceea, nu este alticeva de facut
decit sa ne rugam lui Dumnezeu sa fim sinitosi, pentru ca d-
voastra sa-mi dati sfaturi i incurajari de pe mal, iar eu sa ma
fraimint i s3 ma lupt la mijlocul torentului“!®s.

Pe parcursul lucrarii s-au ivit si tot felul de situatii ne-
prevazute. Una dintre ele, foarte gravd, neintrevazuta pina in
1900, era aceea ca in materialul excerptat din bibliografie nu
se regaseau toate cuvintele limbii romane; asa cé s-a trecut la
fisarea tuturor dictionarelor (Buda, Iser, Polizu, Pontbriant,
Costinescu, Laurian, Cihac, Barcianu, Damé, Tiktin) si glo-

'8 Scrisori cdtre Ioan Bianu, 111, p. 325,
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sarelor (din anuarul lui Weigand, din ,,Columna lui Traian’,
Viciu s. a.) publicate anterior'®’.

Philippide trimitea regulat mostre din Dictionarul de la
Tasi. Dar pe masura ce acesta se realiza, cresteau nemultumi-
rile din partea celor ,,de pe mal® Obiectiile cele mai vehemen-
te si mai greu de acceptat veneau dinspre unii membri ai ple-
nului Academiei (Gr. Stefanescu, de pilda, ii propunea si nu
mai inregistreze in Dicfionar cuvintele de origine franceza,
pe care le considera ,barbare si cu totul straine limbii roma-
ne", iar daca Philippide ar tine cu tot dinadinsul, sé le publice
separat, intr-o anexa sau supliment; D. Olanescu cerea chiar
supravegherea mai indeaproape a lucrarii, fiind Dictionarul
Academiei, iar nu al lui Philippide - celui istovit de munca
uriasa pe care o depunea -, care, opina ,,nemuritorul®, ar tre-
bui sd se simta onorat §i numai pentru ca {i va aparea numele
pe coperta; si alte asemenea)'®. Toti, inclusiv Comisia si Rege-
le, erau ingrijorati de dimensiunile colosale ale proiectatului
dictionar si de timpul necesar finalizarii acestuia. Nimeni nu
mai avea ribdare. Rezulti limpede acest lucru din scrisoarea
lui Maiorescu adresata lui Philippide, in 1902: ,,Am citit ra-
portul D-tale din urma catre Comisia Academiei a Dictiona-
rului (din care stii cd fac §i eu parte §i a cirei majoritate iti este
prietend), am vazut buna D-tale impunsatura in contra celor
de pe mal, care dau sfaturi celui ce lupta cu valurile, buna ca
stil, dar nu dreapta. Md vei crede daci iti scriu urmaitoarele:
noi, majoritatea, care te-am luat pe chezésie inaintea Regelui
donator §i a Academiei, dorim ca D-ta si numai D-ta s ne
dai un dictionar portativ al limbei roméne [agadar, se renun-

" Vezi Raportul din 3 martie 1900, in Scrisori cdtre Ioan Bianu, 111, p.

309.

"°  Analele Academiei Roméne", Seria Il, tomul XXIV, 1901-1902, Par-

tea administrativa si dezbaterile, p. 180. Vezi discutia ampla la Ivi-

nescu, Viata si opera lui Alexandru Philippide, p. 93-94.
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tase la cele patru mari volume proiectate initial, ca i la multe
alte exigente convenite], intr-un timp cit mai scurt posibil,
fara dezvoltarea controverselor etimologice, cu ceva exemple
si citatii (cit mai putine, strictisim necesare), care sa ne ia de
pe suflet o piatréd (infundaté de Hasdeu), sd ne degaje inaintea
Regelui, si slujeasca gcolarilor drept inlocuitor al lui Laurian—
Massim, D-tale sa-ti fie un schelet, peste care sa agezi in viitor
carne si mugchi, adecd un al doilea dictionar, indoit, intreit,
inzecit de mare, cu toate controversele etimologice, cu mult
mai multe citatii. Dar pentru moment, pentru acest lustru al
noului secol nu vrea Regele, nu voim noi, nu-fi cere nimeni
colosala muncd ce ti-am viazut-o depusa in proba trimisa din
litera B. Te rugdm sa faci de zece ori mai putin decit faci si
tot va fi o adeviratd binefacere pentru public, pentru Rege,
pentru noi. Nu-ti consuma puterile, nu te ameti cu prea mult.
Lucreaza vesel, cu mai multe ore de repaos intercalat, mic-
soreazd proportiile planului pentru acum. Ficind mai putin,
vei face mai mult. Am cetit in biografia si corespondenta lui
Darwin cum - dupa un studiu de 20 de ani - adunase atitea
date asupra originii speciilor i a selectiunii naturale, incit nu
mai ispravea cu redactarea lor intr-o expunere sisternatica §i
incepusera altii si i-o ia inainte (d. e. Wallace). Atunci l-a silit
amicul sau, geologul Lyell, sd publice mai intii un rezumat
prealabil intr-un volum. Cu chiu cu vai, mit den grissten mo-
ralischen Lauchschmerzen, s-a hotirit in sfirgit Darwin si faca
asa, §i a aparut in 1859 acel mic volum al Originii spetelor prin
selectiune naturald, care a revolutionat lumea naturalistilor.
Dupai acel volum a putut publica Darwin patru alte, cu cele
mai multe amanunte, dar le-a publicat in ticna, i pe urmi a
recunoscut ca dacd nu ficea aga, adeca un prealabil rezumat
scurt, nu ajungea niciodatd la un rezultat §i murea nefericit.
Esti om de inima §i om inteligent: trebuie sa simti cine iti vrea
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binele D-tale, binele lucrarii si binele neamului romanesc.
Cruti-te, lucreaza mai putin. Pufinul terminat va fi mare lu-
cru; orce mare plan neispravit va fi, din contra, o rusine mare
pentru Rege, dupi cele patite cu Hasdeu"?'.

Asadar, Academia, prin Maiorescu, se dezice de proiectul
initial. I se cerea, practic, lui Philippide o lucrare superficiala,
improvizatd, o ,,forma fira fond“. Recomandarile neadecva-
te situatiei, venite din partea lui Maiorescu, il exaspereaza pe
Philippide, singurul, la acea vreme, care stia exact (caci pro-
iectul 1i apartinea integral) cum trebuia sd arate Dictionarul
Academiei Roméne. Gésim raspunsul, indirect, al savantului
iesean, epuizat de munci si de ingrijorare, in raportul din 10
martie 1903: ,Cum s-ar mai putea grabi lucrul? Nici intr-un
chip” - riposteaza ferm Philippide. Reia apoi seria argumente-
lor rationale sustinute de practica oricdrui demers lexicografic
$i, in general, de deontologia stiintei: ,,$tiu ca D-voastra va tot
ginditi la citatiile cele multe, ca la o piedica a repeziciunii lu-
crarii'®?. Eu m-am silit sa va conving de contrariu in rapoartele
mele trecute, dar n-am putut. S3 vd mai spun, cu toate aces-
tea, §i acum ceva. De unde voiti D-voastra sd scot eu, de pilda,
intelesurile lui cel? Din cap de la mine? Fireste ci din citatii!
Am insa un sirag de o mie de citatii. Voiti sd rup jumatate din
teanc §i sa-1 zvirl pe foc? Dar de unde stiu ca tocmai cele mai
rari, mai vechi, mai importante din vreun punct oarecare de
vedere intelesuri nu se vor gési in jumatatea de teanc zvirlita?
Dar ar fi aceasta o procedare de om cuminte, in special de om
de stiintd? Va puteti D-voastra inchipui un botanist teafar la
minte care sd dea pe foc jumdtate din colectiile sale inainte

! Text reprodus dupa G. Ivinescu, Viata si opera lui Alexandru Philip-
pide, p. 94'- 95"

'*2Trebuie sd recunoagtem ci in manuscrisul Dictionarului, citatele sint
in exces, dar probabil cd insugi autorul le-ar fi eliminat pe unele in faza
reviziei finale, premergitoare tiparului.
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de a face clasificarea? Trebuie si risfoiesc cele 1 000 de citatii
una cite una §i sa fac din ele tot grupuri de intelesuri. De acest
lucru nu ma pot dispensa §i-1 face provizor un colaborator (I.
Popovici), iar eu il fac definitiv ... Scrisul lor in manuscript pe
mine nu ma priveste §i pe mine nu ma costa timp, pentru ca
unul din colaboratori n-are alta insdrcinare, pentru 100 de lei
pe luni, decit si facd aceasta treaba de grefier. Voiti un dictio-
nar de un volum, nu publicati citatiile, voiti un dictionar de 4
volume, publicati-le. Cum poftiti! Ori se vor publica, ori nu se
vor publica, ori se vor scrie in manuscript, ori ba, aceasta pe
mine nu ma priveste, nici nu m-ajuta intru nimic. Sper ca am
vorbit lamurit. Mai este incd o manifestare a acestui miraj, de
curind iesita la iveald. Ea se numeste rezumat si despre din-
sa vreau sa vorbesc citeva cuvinte. «<Rezumeaza ca Darwin!»
mi-a scris un coleg [Maiorescu] de la Academie, un om de
altfel foarte inteligent. Mult m-am muncit eu si dau vreun
inteles acestor vorbe §i n-am putut. Mai intdi ca Darwin mi-a
pdrut ceva nepotrivit, macar ca nu curios, céci stiu doar bine
cd roméanul nu poate dormi linigtit pina ce nu se va compara
cu Bismark, Napoleon, Alexandru Machedon etc. Dar dupa
aceea mi-au venit alte consideratii in minte, care m-au lasat
pe ginduri asupra enigmei acestia: rezumat. Ca sa rezumezi,
trebuie sd ai un lucru mai mare oarecum gata. Darwin a re-
zumat, dupa ce adunase studii peste studii in timp de 20 de
ani §i mai bine. Lasati-ma i pe mine sa gétesc dictionarul §i
pe urma l-oi rezuma. Cum voiti sa-1 rezum inainte de a-] giti?
Ori poate va ginditi la un rezumat tirai, tirai, petit-a-petit,
nach und nach? Voiti adica sa rezumez pe cel de pe acum, de
pilda? Ei, cum sa-1 rezum? Si nu citesc citatiile toate si sa nu
clasific intelesurile toate, cite vor iesi din ele? Despre aceasta
am vorbit mai sus §i ne-am convins cu totii ca ar trebui s
fiu lipsit de simtul stientific, pentru ca sa fac una ca aceasta.
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Apoi, atunci, cum s3 rezum? Daca am aflat zece intelesuri,
s pun numai cinci? Dar mai intii este aceasta treaba de om
cuminte ? Dupé ce m-am chinuit o zi intreaga framintind o
mie de citatii, s3 dau cu piciorul la munca mea intreagd nu-
mai pentru gustul de a economisi cel mult cinci minute? ...
Dar sa presupun cé as face pozna aceasta, pe care intelesuri
sd le las la o parte? Unul este important pentru cd e mai in-
trebuintat; altul tocmai pentru ca e mai putin intrebuintat,
mai vechi, mai izolat, care apropie limba romana de cutare
limba neolatina sora; altul este important pentru ci e nou,
rdsarit intiiagi datd in mintea vreunui contopist cunoscitor
superficial de limba francezi, dar care si-a ficut drum larg
in limba comuna etc. etc. Pe care sa aleg pentru auto-da-fé?
... Daca n-ar fi dictionarul dictionar, ci vreo stiinté teoreticid
oarecare, daca adecd n-am avea a face cu cataloage de sunete,
de cuvinte, de intelesuri, cu petrecerea prin cap a tot feliul de
limbi, cu rasfoirea a tot feliul de gramatici si de dictionare,
dacd n-am avea a face cu un nidmol de individe, toate deo-
sebite unul de altul si care toate trebuiesc inregistrate, ci am
avea a face cu notiuni asupra lucrurilor acestora, am putea
face atunci teorii tot mai generale $i mai rezumate. Din neno-
rocire dictionarul este un studiu istoric, iar nu filozofic, unde
ai a face cu cutare cuvint, iar nu cu notiuni asupra cuvintelor.
Aceste cuvinte - nu-i vorbd - in capul nostru sint prinse de
constiinta mai mult ca cuvinte-tip, ca notiuni adeca formate
pe baza cuvintelor pronuntate si auzite la diferite ocazii, dar
aceste notiuni sint sute de mii i tendinta lexicografului este
de a le tine separate unele de altele si de a le simboliza prin
scris una cite una cu toate caracterele lor specifice, iar nu de a
le amesteca in notiuni tot mai mari gi mai generale“'**. In ace-
lasi raport, Philippide se pronunti ferm, subliniind textul, in

' Scrisori cdtre loan Bianu, 111, p. 331-332.
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legitura cu termenul de finalizare a Dictionarului Academiei:
»Nu se poate scrie un dictionar, nici chiar mizerabil, in cinci
ani de zile. lar eu nu pot in mai scurt timp decit de zece ani
de acum inainte sd gatesc dictionarul, cu care m-a insdrcinat
cea mai inaltd institutie culturald din Romdnia'**. Terminul este

1% Nu se poate sti daca Philippide, cu putinii si tinerii lui colaboratori,
ar fi reusit sd duci la sfirsit Dicfionarul in cei zece ani pe care ii mai
cerea in acest scop. Un lucru este sigur. Lui S. Pugcariu §i echipei sale
alcidtuite din lingvisti temeinic pregatiti (C. Lacea, Th. Capidan, N.
Draganu, Th. Naum si al{ii) i-au trebuit treizeci §i apte de ani pentru
putin peste o treime din Dictionarul Academiei, iar mai noilor echipe
din Bucuresti, Cluj si lasi, lipsite de revizia finald si de coordonarea
unui mare lingvist §i lexicograf de talia lui Pugcariu, dar cu lexico-
grafi eminen{i, precum Mircea Seche, Corneliu Morariu §i mulgi altii,
le-au fost necesari circa cincizeci de ani pentru celelalte doua treimi
(DLR). De altfel, graba impusa autorilor de citre Academie s-a dovedit
a fi, paradoxal, tocmai cauza principala a intirzierii apariiei Dictiona-
rului Tezaur. , Experientele ficute aiurea ar fi trebuit sa convingi pe
academicienii nogtri ca graba e rea povituitoare” - arita S. Pugcariu,
in Cdlare pe doud veacuri, Bucuregti, 1968, p. 340. Si invoca, in acest
sens, tot felul de pilde: ,Cind Mussolini, dictatorul tipic, a dat ordin s&
se scrie in citiva ani Dictionarul national, luliu Bertoni s-a apucat sa
lucreze §i inainte de termenul fixat a sucombat omorit de surmenare ...
Deutsches Wérterbuch, inceput la 1852 de fratii Grimm, nu e nici azi
[aprecierile erau facute in 1926), dupa trei sferturi de veac; Dictionarul
de Oxford, inceput la 1857 i reorganizat in 1879, s-a ispravit in zilele
noastre, avind o mulfime de colaboratori; ... Rjecnik -ul de la Zagreb,
pornit la 1888, abia a trecut de jumatate". Si seria exemplelor continui.
In concluzie, S. Pugcariu, marele lexicograf, recomanda ,si ne obig-
nuim a ne acomoda mersul cu al lumii intregi®, atragind si el atentia,
asemenea lui Philippide, ci ,,neribdarea nu este un bun povituitor*,
In plus, sugera Academiei sa se deprindi cu gindul ci ,.pe lingi talent
i munci, lucrul bun cere §i timp. Un Dictionar academic, in care se
reoglindeste sufletul insugi al unui popor in dezvoltarea sa de veacuri,
nu poate fi o opera scrisi de autori grabiti, care, preocupati mai mult
de scopuri didactice sau mercantile, se mulfumesc si compileze scrieri
anterioare. El este, dimpotriva, opera fundamentala care creste incet,
fiindca are temelii adinci ... Dictionarul merge incet, fiindca autorii
lui trebuie si aibi cinstea gtiin{ificd de a nu fugi de greutiti, ci de a
cduta rezolvarea lor, si aibi dragostea mare si egala pentru orice cu-
vint pe care-| studiazi, indiferent daci li se pare interesant sau nu, si
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foarte scurt pentru oamenii cu rdbdare, cici asemenea munca
este chiar o minune ca se poate sfirsi in asa de scurta vreme*'*.
Tot acum, Philippide refuza invitatia Comisiei de a se intilni
pentru o discutie la Bucuresti: ,,Ce a§ putea sd va spun oral in
afard de cele scrise mai sus? Ce intimpindri ati putea sa-mi
faceti in afara de cele pe care le stiu deja si la care am raspuns
de atitea ori? Prin scris oamenii se inteleg mai bine. In cursul
discutiei orale multe vorbe se spun, care n-ar trebui spuse“'*.
Asa incepe conflictul cu Comisia Dictionarului si iau sfirgit
bunele relatii intre Philippide §i Maiorescu si aici se pune ca-
pét corespondentei dintre cei doi.

In cursul anului 1903, Philippide continui redactarea
literei ¢, cu care urma sa se incheie primul volum al Dictio-
narului. Trimite spre lectura Comisiei fragmente din lucrare;
observatiile lui Kalinderu il muljumesc ,,pentru ca probeazi
cd aprecierile pe care le face asupra mea, in chip asa de favora-

se opreascd cu acelagi devotament la cuvintele de toate zilele ca gi la
cele rare” (p. 341). Zadarnic insa au fost prezentate de diversi autori,
in diferite epoci, toate aceste probleme §i aspecte specifice activitatii
lexicografice. Academia Romiéni se arata neinduplecati la orice argu-
ment, iar vocile celor ,,de pe mal* continui si ingine stereotip acelasi
leitmotiv: , Lene tradifionald, dificultati neprevazute, spirit de resem-
nare, filozofia lui «ce o fi o fi» §i «ce atita graba, las’ ci nu dau turcii?!»
... Probabil cite citeva din toate. Cercetitorul roman lucreaza inci in
ritmuri cosmice §i igi propune proiecte care sa-l {ina, netulburat, pina
la pensionare ... Uneori chiar mai mult decit atit. Dictionarul Acade-
miei (dictionarul tezaur) a fost inceput de Hasdeu, acum o suta $i mai
bine de ani, §i n-a fost incheiat nici azi ... Munca de Sisif, fireasci pini
la un punct. Nefiresc este doar ritmul de melc, lipsa noastra de con-
centrare §i lipsa noastrd, endemica, de graba in istorie ... Pornim, cu
fervoare, proiecte mari pe care, apoi, le abandonim. Cam pe la cuvin-
tul bdrbat [Hasdeu] sau la cuvintul lojnifd [Puscariu]. Cum sa facem
sd ajungem odati la coada alfabetului?" - se intreba indignat Eugen
Simion, pe atunci presedintele Academiei, in Cuvint inainte la Micul
dictionar academic, A-C, Bucuregsti, 2001, p. V-VI.

195 Scrisori cdtre loan Bianu, 111, p. 335.

196 1b., p. 334~335.
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bil, sint bazate pe o lectura serioasa a manuscriptului, deci pe
convingere ... De toate observatiile, cite s-au ficut pina acum,
eu am tinut si tin socoteald si multdmesc din suflet tuturor
acelora care au binevoit si mile faci“'?”. Urma sa se facd revizia
acestui prim volum, lucriérile auxiliare (definitivarea biblio-
grafiei, siglelor), redactarea prefetei etc. Toate pareau sa re-
intre intr-un oarecare echilibru, cind Academia ii solicitd noi
ajustari, chiar mutildri ale lucrérii. Reactia lui Philippide apare
in scrisoarea din 27 februarie 1904. Argumentatia lingvistului
iesean vizeaza, mai mult ca oricind, temeiurile Dictionarului
Academiei, conceput de el ca opera capitala a culturii roméne:
»Decit s3 renunt la traducerea latina mai bine renunt la cap;
nu pierd nici un timp cu ea; este una din trebuintele si podoa-
bele totodata ale Dictionarului ...; ar fi pacat de Dumnezeu ca
intr-un dictionar atit de muncit, unde avemn limba latina ves-
nic inaintea ochilor, ca o limb3d mama a limbii careia se face
Dictionarul, sa renuntam la darea intelesului printr-un cuvint
latin §i sa recurgem la limba aceea aga de banald, pe care o stiu
si cinii in tara aceasta, dar pe care foarte putini o stiu dincolo
de granitele Frantei §i ale Romaniei ... Ey, in tot cazul, voi
continua pina la capat de a traduce in latineste. Va rog apoi,
in numele stiintei, lasati exemplele aga cum sint. Dictionarul
va fi mai inainte de toate un izvor pentru toti acei ce dintr-un
punct de vedere ori altul vor studia limba romana. Din exem-
plele cele multe se vor afla intfiasi datd formele limbii noastre
(cazuri, numere, persoane, genuri, timpuri, moduri etc.) din
diferite timpuri si diferite provincii. Din exemplele cele multe
se vor afla intiiagi datd intelesurile acestor forme. Din exem-
plele cele multe se vor putea injgheba intiiasi datd morfolo-
gia si sintaxa limbii noastre, care lipsesc pina in momentul
de fatd. Din exemplele cele multe vor iesi studii comparative

¥71b., p. 337 (scrisoare din 28 sept. 1903).
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folcloristice intre poezia populara roména si alte poezii popu-
lare din punct de vedere al cutirei comparatii, al cutirei ima-
gini, al cutarei preferinte, al cutarei deprinderi etc. Daca luati
exemplele, decapitati Dictionarul. Au sa va faca raspunzatori
pentru aceasta generatiile viitoare“'?®.

In sedinta Comisiei Dictionarului din 7 mai 1904, 1. Ka-
linderu formuleaza critici, in unele privinte juste, referitoare
la ultimele 32 de pagini din portiunea a (revizuita), trimise de
Philippide spre lecturi. Intre observatiile intemeiate, numa-
rul mare de citate din acelasi autor (chiar i 30), situatie care,
si pentru ca se repeta sistematic, se cerea, pe buna dreptate,
remediata. Interesantd, prin vizionarismul §i pragmatismul
ei, este propunerea de reorganizare a muncii la Dictionar,
facuta, de altfel, si cu un an inainte. Kalinderu cerea distri-
buirea materialului mai multor echipe alcétuite din lingvisti
si filologi (Ov. Densusianu, I. Bianu, S. Puscariu) si scriitori
consacrati (G. Cosbuc, I. Slavici . a.), care sa se aldture celei
de la Iasi (formate din I. Botez, C. Botez, I. N. Popovici si G.
Ibriileanu) conduse de A. Philippide. ,, Acestia si cu dl Phi-
lippide, care ar continua a lucra cu acelasi zel ca pind acum

" 1b., p. 339. Aceleasi obiectii i-au fost aduse de Academie, prin D. A.
Sturdza, mai tirziu, lui S. Pugcariu, care continua si aplice - si nici nu
s-ar fi putut altfel realiza Dictionarul Tezaur - principiile §i normele
decise de Philippide: ,,Primeam in Dictionar prea multe neologisme si
provincialisme, dideam prea multe exemple §i prea lungi; discutam
prea amanuniit etimologiile ... In zadar cautai eu si-1 conving ci bo-
gitia exemplelor e o cerinta esentiala la asemenea opere, care trebuie
sé dea o idee §i despre frecventa in limba a cuvintelor si despre ris-
pindirea lor in timp, in spatiu, in diversele straturi sociale, in limba
literara sau numai in cea vorbiti de popor, ci cuvintele culturale si
neologismele au ajuns si egaleze in frecventa adesea pe cele vechi ...
Octogenarul cu experienti stia insa ci nu prin discutii, ci numai prin
sacrificarea mai-bunului poti ajunge la bun, i cd Regele a spus cu mul-
ti dreptate ci urgenta Dictionarului era mai dorita decit perfectia lui*
(p. 352).
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partea ce-i permit fortele de a lua, in loc de a fi coplesit, cum a
fost pind azi, de o insarcinare prea grea chiar pentru un om cu
capacitate exceptionala de muncéa cum e d-sa, ar constitui un
manunchi de 9 lucratori, cu cari ... am putea cu tot dreptul si
speram a avea in curind terminata opera pe care o asteaptd cu
nerabdare si suveranul térei i toti fiii sai culti“!®®. Salutar este
si apelul la specialisti din domeniile tehnic, medical, juridic
etc., pentru redactarea termenilor speciali, imposibil de de-
finit corect de lexicografi lingvisti. (,Experienta a confirmat
dar cé cuvintele tehnice ar putea sa rdmind, atit ca omisiuni
cit si ca erori, o parte slaba a dictionarului, daca nu facem apel
la specialisti“)*®. Revine insistent, si de aceastd data, cererea
Academiei de a se elimina traducerea latind, mentinindu-se
numai traducerea francezi. O luna mai tirziu, prezent la se-
dinta din 11 iunie 1904, Philippide, la rindul lui, venea cu
o altd propunere organizatoricd, anume ,ca doi din vechii®
sai colaboratori, C. Botez si I. Popovici, ,,sa fie insarcinati sa
redacteze dictionarul de la { inainte“?”, ajutati fiecare de cite
un nou colaborator, iar in locul acestora Philippide urma sa-
si aleagd alte doua ajutoare?®. Promite, totodat, si reduca la
strictul necesar numarul citatelor ilustrative?®.

Imixtiunile i controlul excesiv din partea Comisiei Dic-
tionarului pe tot parcursul anilor 1904-1905, 1-au determinat
pe Philippide sd renunte la continuarea lucrarii. In sedinta
Comisiei din 6 mai 1905, se da citire declaratiei lui Philippide
facuta la Iasi lui Kalinderu, pe atunci presedintele Academiei
Roméne: ,,In urma propunerei d-voastra de a veni la Bucu-
resti, va declar ca nu pot veni. Tn ce priveste insa propunerea

199 Tb., p. 343.

*Tb., p. 344.

2 b, p. 346.

22 Vezi Scrisori cdtre Ioan Bianu, 111, p. 346.
W [b,, p. 346-347.
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d-voastri de a rezilia contractul pentru facerea dictionarului,
declar ca o primesc, cu urmatoarele conditii: 1) Mi se vor plé-
ti 3 500 de lei pentru carti procurate Academiei prin Saraga;
2) Mi se vor plati 2 500 de lei ca despagubire de locuinta etc.;
3) Se vor plati onorariile intregi pe mai, atit mie cit §i colabo-
ratorilor mei; 4) La rindul meu, voi restitui la 20 ale prezentei
luni: a) toate fisele adunate de mine §i de colaboratori, impre-
una cu dulapurile; b) toate cirtile, atit cele cumparate de mine
pentru Academie, cit si cele trimise de Academie pentru tre-
buintele dictionarului, care carfi sint proprietatea Academiei;
5) Manuscriptul dictionarului scris pind acum ramine propri-
etatea mea®®; 6) Pentru predarea celor de mai sus, se va incheia
un indoit proces verbal, subscris de delegatul Academiei si
de mine“*”. Comisia accepta toate propunerile lui Philippide,
probabil §i cu un sentiment de usurare, cici nu-i fusese nici ei
ugor sa colaboreze cu savantul iesean. La rindul sdu, lingvistul
iesean se declara eliberat. ,,S4 nu crezi ca am fost cit de putin
supdarat prin aceea cd am rupt relatiile cu Academia Roma-
na — {i scria el lui H. Suchier, in noiembrie 1905. Am scépat
ca dintr-o temnitd, unde temnicerii ar fi fost nebuni ... Sfinta

1 Se poate intreba oricine de ce nu a predat Philippide manuscrisul
Dictionarului. Din perspectiva experientei acumulate in acest dome-
niu in cei peste o sutd de ani, explicatia nu poate fi decit una singura.
S-a vazut ci elaborarea unui dictionar al limbii roméne, de anvergura
§i complexitatea celui proiectat de Philippide, la care proiect au sfirsit
prin a adera atit Pugcariu, cit §i echipele mai noi, a cerut, pe linga pre-
gitire §i devotament, timp, mult timp. Numai dupi revizii succesive §i
lecturi repetate, articolele capiti o forma corespunzatoare exigentelor
lexicografului, in primul rind. Or, Philippide n-a avut parte tocmai de
timpul necesar unor asemenea operatii indispensabile realizarii orica-
rui dictionar. In aceste conditii, textul redactat la Iagi nu putea fi de-
finitiv, precum se poate constata astazi, la lectura acestuia. Philippide
era primul constient §i nemulfumit de imperfectiunile Dictionarului
sau, altfel grandios i inca plin de sugestii interesante.

23 Scrisori cdtre Ioan Bianu, vol. I11, p. 349-350.
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libertate, sé trdiegti, nu-i nimic mai dulce decit tine!“?. Philip-
pide brava. In realitate, a suferit in urma acestui esec. Dovada,
seria de articole in care igi exhiba virtutile lexicografice, mi-
nimalizind, totodatd, mai patimas ca oricind, realizarile con-
fratilor, intre care tocmai se remarcase Rumdnisch-deutsches
Worterbuch®” allui H. Tiktin?*. Sesimtea nu numainedreptatit,
ci si discreditat, si incerca astfel, probabil, sa diminueze pre-
judiciul moral suferit. La 20 mai 1905, are loc schimbul con-
venit?®. Asaseincheie colaborarealui Philippidela Dictionarul
limbii romdne al Academiei. Pentru Academia Romana urma
un secol de asteptare incordata.

Philippide isi propunea - in principiu - tratarea exhaus-
tiva alexiculuilimbii roméane?”. In intentia de a realiza ,,un Lit-
tré“ al romanilor, a cdutat formula lexicografica cea mai adec-
vatd pentru a surprinde complexitatea lexicului romanesc, in
specificitatea lui. Dar, in special, includerea neologismelor a
generat controverse. Academia, conservatoare prin menire,

26 Alexandru 1. Philippide in dialog cu contemporanii, I, p. 215.

M7 Vezi Specialistul roman, in ,Viata roméneasca®, I, 1906, vol. III, p.
504-524, I1, 1907, vol. IV, p. 15-43.

% Tn realitate, Philippide pretuia lucrarea lui Tiktin, pe care a reco-
mandat-o studentilor intotdeauna in termeni elogiosi: ,,O capodopera
putem si-i spunem, macar ci are lipsa de cuvinte; mai ales {i lipsesc
neologismele® (Istoria limbii romdne, cap. Istoria sunetelor romanesti,
in caietul I. Lizirescu).

9 Vezi Scrisori cdtre Ioan Bianu, 111, p. 350.

2 B.-P. Hasdeu isi propusese acelasi lucru, dar nu a reugit. Comparind
portiunea a - ad din Etymologicum Magnum Romaniae cu aceeasi
portiune din manuscrisul sau, Philippide constata ca a introdus, fafa
de Hasdeu, 628 de cuvinte, din care ,, 140 de cuvinte dintre cele mai
intrebuintate, probate prin tot feliul de scriitori i mari §i mici* (Scri-
sori cdtre loan Bianu, I11, p. 310; cf. Raportul din 3 martie 1900). Multe
dintre ele erau acum pentru prima dati inregistrate, inexistente, asa-
dar, in vreun alt dictionar sau glosar: abur (11, I1l), abuu, acana, acar
(II), acastai, achiu (1), acinag, aconit, acrid, acumus (vezi Scrisori cdtre
Ioan Bianu, 111, p. 311).
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s-a opus initial ,,invaziei galicismelor®, inainte de a fi analizat
cu luciditate si pragmatism posibilititile de exprimare adec-
vatd a roménilor in domeniile stiintifice si tehnice, in filozo-
fie §i chiar in viata cotidiand modernd, cu mijloacele oferite
de cuvintele neaoge. Philippide, lingvistul realist §i omul de o
exemplara fermitate in respectul deontologiei culturii - cum
am vdzut -, a refuzat si aplice in dictionar principiile puriste
de selectare a neologismelor, promovate de Comisia Dictio-
narului si de Rege?'".

In Proiect de Dictionar al limbii roméne, trimis Academiei
la 23 junie 1897, Philippide expune succint conceptia lucrarii
si metoda sa de lucru®?. Dintr-un alt text preliminar, Dictiona-
rul. Cum sd se adune materialul, se desprinde preocuparea pe
care Philippide a avut-o pentru selectarea operelor si autori-
lor care urmau si figureze in bibliografie, operatie care presu-
pune o bund cunoagtere a istoriei limbii §i literaturii roméne
si care asigurd, in mare masura, calitatea unui dictionar. Asa-
dar, bibliografia Dictionarului Academiei, seria veche si seria
noud*"?, are, ca nucleu, lista intocmita de A. Philippide. Faptul
a fost recunoscut de Pugcariu, in subsolul paginii XLIII din
Prefata Dictionarului limbii romdne: ,,In bibliografia aceasta

M Lainterventia Academiei, a renuntat totugila tratarea unor neologis-
me. Mai mari concesii a ficut, in acest sens, mai tirziu, S. Pugcariu. De
aceea, in seria veche a Dictionarului Academiei nu se regisesc nume-
roase cuvinte (si nu numai neologisme) inregistrate de Philippide in
lexiconul sau i, respectiv, in machetd, precum: abalgibag, abandona,
abaroca, abatesd, abd, abilutd, abdal, abdes, abdicatie, abece, abete-
dd, abietinee, abima, abiturient, abject, abjura, abjurare, aboa, aboare,
abolire, abominabil, abonarisi etc. (la Mircea Seche, op. cit., 11, p. 37;
vezi §i G. Pascu, art. cit., p. 548, 553). In seria noud a Tezaurului s-a re-
venit insa la dezideratul lui Philippide, pentru ci exigentele stiintifice
au impus acest lucru.

212 Vezi Scrisori cdtre Ioan Bianu, 111, p. 262-263.

231n seria noud a Dictionarului Academiei, bibliografiaa fost mult spo-
ritd; ea numdri, in prezent, peste 2 260 de titluri.
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se cuprind toate cartile extrase de dl A. Philippide si de co-
laboratorii sai, precum i citeva extrase in urmd“. Lingvistul
ardelean a eliminat din bibliografia lui Philippide: S. Florea
Marian, Inedite, doua scrieri ale lui V. Saghinescu (reintrodu-
se in seria noua) §i a selectat in special lucrari noi, apartinind
unor autori consacrati: Agirbiceanu, Bratescu-Voinesti, De-
lavrancea, Densusianu, Iorga si altii. Bibliografia publicata de
Philippide in a doua , tipariturd de proba“ cuprindea 199 de
titluri, siglate foarte economic. Pugcariu a modificat siglele,
creind un sistem mai explicit, dar neeconomic, preluat si de
seria noua a dictionarului.

Pentru o riguroasa si eficientd operatie de adunare a ma-
terialului in vederea redactarii, lingvistul iesean a conceput
un adevarat program. Dictionarul. Planul cum sd se adune
materialul grupeazd, in patru capitole, pe 12 pagini, normele
de fisare pentru realizarea unei liste de cuvinte cit mai com-
plete si pentru surprinderea bogatiei semantice a termenilor
discutati in proiectatul dictionar. In Proiect de Dictionar al
limbii romdne Philippide anunta ca intentioneaza si publi-
ce lista de cuvinte a dictionarului §i s3 o distribuie fiecarui
colaborator si, evident, membrilor Comisiei. Din articolele
Dictionarul limbii romdne si d. Philippide, Limba comund si
Dictionarul nostru, Dictionarul Academiei Romdne sau bas-
mul cucosului rog, din rapoartele catre Academie, din unele
scrisori adresate lui I. Bianu de lingvistul iesean, precum §i
din afirmatiile lui S. Pugcariu®4, rezultd ci numairul fiselor
excerptate de A. Philippide i de colaboratorii sii variaza de
la cinci sute de mii pind la un milion. In articolele publicate,
Philippide nu a indicat niciodati o cifri exacta, ci numai G.
Pascu a mentionat cifra de ,,aproape un milion de citatii“?"%,

21 Vezi Prefata Dictionarului limbii romdne, tom. |, partea 1, p. X.
23 Limba comund si Dictionarul nostru, p. 555.
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cifra care a parut multora exagerata. Acelasi numar este indi-
cat §i in ,,Analele Academiei Roméne® Seria II, tomul XXII,
1899-1900, Partea administrativa si dezbaterile, p. 253, unde
se arata ca ,s-a notat pe bilete aproximativ un milion de ci-
tatii“. Doi ani mai tirziu insd, in ,, Analele Academiei Roma-
ne“. Seria II, tomul XXIV, 1901-1902, Partea administrativa
si dezbaterile, p. 177-178, se gaseste o alta cifra: ,,numarul de
extrase din scriitori efectuat de Philippide §i colaboratorii sdi
se ridica la peste 600000 Alexandru Philippide, in raportul
din 8 decembrie 1899%¢, datd la care operatia de adunare a
materialului se sfirgise?”’, afirma cé are 450000 de fise. Avind
aceste informatii, putem aprecia ca cele ,citeva sute de mii de
extrase®, pe care Pugcariu declara ci le-a primit de la Philip-
pide se aproximeaza la 500000, cantitate enormad fati de cele
numai 55000 cite a mai adaugat lingvistul clujean. De fapt,
S. Pugcariu, desi recunoaste contributia iesenilor la grabirea
redactirii dictionarului prin efectuarea anevoioasei operatii
de fisare, nu apreciazi in totalitate munca lor, caci in Raport
cdtre Comisiunea Dictionarului®'®, el afirma ca a luat ,,de bazi
extrasele, de multe ori neegale ca valoare §i exactitate, pe
care a le fi adunat rimine in cea mai mare parte meritul d-lui
A. Philippide si al colaboratorilor sai“. Puscariu ii mai repro-
seazd, in acelasi raport, §i ponderea mare acordata scriitorilor
moldoveni din secolele al XVII-lea §i al XVIII-lea. Semnala si
chestiuni de amanunt, precum faptul ci in materialul cules de
Philippide nu se géseste atestat ,,prin nici o citatiune cuvintul
abona, desi nu existd un echivalent roménesc care si expri-

216 Vezi Scrisori cdtre Ioan Bianu, 111, p. 302.
7 - L " P

Este vorba, desigur, de o prima si strict necesari etapa, firi de care
nu se poate trece la redactarea propriu-zisa. Se gtie insa ca orice lexico-
graf continua fisarea pe tot parcursul elaboririi unui dictionar.
28 Vezi Cercetdri §i studii, editie ingrijitd de Ilie Dan, prefata de G. Istra-
te, Bucuresti, 1974, p. 104.
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me aceeasi idee“?'. Trebuie precizat ci asemenea lacune nu-i
pot fi imputate lui Philippide. In manuscrisul dictionarului,
ca si in macheté figureaza cuvantul abonez, cu mentiunea!
(= nou), definit ,,ma inteleg cu vinzitorul sd-i cumpar mai
multd vreme un lucru, cu conditia sa lase mai ieftin i sd-i
platesc banii odatd®. Urmeaza echivalentele latinesc pacisci si
frantuzesc sabonner; apoi etimologia: fr. abonner*”. Mai mult,
in Raportul din 3 martie 1900 trimis Academiei, Philippide
intreba de ce sint respinse ,,cu dispret“ cuvinte ca: absent, ab-
sorb, abonez, accept, act, actor, i isi expunea, din nou, punc-
tul de vedere, nesocotit, se vede, de Comisie: ,,Cuvintele ...
oricare ar fi acelea, care au fost odata intrebuintate in scris §i
in vorba de romani, in limba roméneascd, apartin limbii aces-
teia ... Poti sd le notezi d-ta, lexicograful, cu o suta de stelute,
poti sa le botezi ca-s neologisme, ca-s rare, ca nu-s populare,
cd-s dialectale, cd se gasesc numai la cutare pedant, la cutare
frantuzit -, dar de fost au fost si nu le poti sterge cu buretele.
Din acela ca nu-s des intrebuintate? D-apoi ce-i des si ce-i rar
in lumea asta? ... Ori poate vrei sa te pui din punctul de vede-
re al neologismului, ca adeca si scoti din limba romaneasci
cuvintele mai noi §i sa le lasi pe cele mai vechi? D-apoi aceeasi
granita care nu se poate stabili intre des §i rar nu se poate pune
nici intre vechi si nou“?.. §i, in continuare, Philippide explica:
»vechi in limba noastra, curat vechi, sint numai elementele
latinesti mostenite din limba latina de pe vremea cind roma-

b, p. 113,

201n DA, verbul abona este ilustrat tot numai cu citate de autor: Abonez
o lojd la teatru. M-am abonat la primdrie pentru ridicarea gunoaie-
lor. Md abonez la un jurnal; asadar nici echipa Pugcariu nu reugise si
descopere, in bibliografia dictionarului, vreo atestare a acestui cuvint,
care insi circula in epocd (cu siguranti se utiliza in presi, cea mai
receptivi la innoirile lexicale).

3 Scrisori catre Ioan Bianu, I11, p. 308.
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nizau romanii pe traci si pe daci ... Incolo, toate cuvintele in-
trate in romaéneste, de la cele dintii elemente slavonesti pind
la tramvaiul de astazi, au fost si sint neologisme ... Dupd cum
s-a nascut in mod firesc in limba roméneasca abitir, tot asa de
firesc - ori chiar mai firesc — s-a nédscut accent si absent [ter-
meni pe care Comisia ii cerea sa-i elimine din lista de cuvinte
a Dictionarului]. Dupd cum a raspuns unei necesitati abitir
si chior — pare cd n-am fi avut pe orb! - tot aga, ba incd mai
mult, a raspuns unei necesitati accent, cici intr-adevar cuvint
omolog in romaneste pentru accent n-am avut“??,

In perioada in care Philippide redacta dictionarul, Aca-
demiai-a cerut sa tipdreascd doud machete, fragmente de pro-
ba (pe care lingvistul §i Academia le-au numit ,,specimene”),
care sa ilustreze modul concret de alcituire a lucrérii. Primele
informatii despre existenta a doua specimene (machete) par-
vin de la I. $iadbei*”’; el mentioneazi ca au fost tiparite din
dictionarul lui Philippide doui extrase in versiuni (si din por-
tiuni) diferite, semnalind, totodati, §i faptul cd ambele ma-
chete lipsesc din bibliografia operei lui Philippide. Prima ma-
chetd cuprinde cuvintele din portiunea a - abia; ¢ - cabaret;
ea este diferitd de cea de a doua, care cuprinde cuvintele din
portiunea a - acord. Primul specimen, mai ales, este o rarita-
te bibliograficd?®. Insusi Philippide, in Specialistul roman®,

221h, p. 308-309.

23 Vezi Lexicografia romdnd si istoria cuvintelor, in LR, V1, 1957, nr. 6, p.
22.

 Din scrisoarea din 10 decembrie 1904 adresati de Philippide lui Bia-
nu, aflim ca autorul nu poseda nici un exemplar, dupi citeva luni de la
tiparirea ei. (,Rog sa mi se trimeati 12 ex. din cele 12 pagini de Dictio-
nar definitiv, tiparit in luna lui septembrie i din care nu mi s-a trimes
inca nici un exemplar®. Scrisori cdtre Ioan Bianu, 111, p. 348). Din cele
relatate de D. Macrea, in Opera lingvisticd a lui Alexandru Philippide,
in LR, VII, 1958, nr. 1, p. 11, se deduce ca nici I. Siadbei nu vazuse cea
de a doua macheta. Nici eu nu am reugit s descopar acest text.

25 {n ,Viata roméaneasca®, I, 1906, nr. 2, p. 511.
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vorbeste numai despre cea de a doua ,tiparitura de probd®
publicatd de Academie, in care se afla, pe primele cinci pagini,
prescurtirile si bibliografia dictionarului. Mircea Seche** isi
bazeazd minutioasa analiza a realizarilor lexicografice ale lui
Philippide tot pe cea de a doua machetd, cici observatiile se
referd numai la cuvinte din portiunea a - acord, i nu si la
cele din portiunea ¢ - cabaret, cuprinse numai in primul spe-
cimen.

Majoritatea cercetatorilor care s-au ocupat de activitatea
desfasurati de A. Philippide la elaborarea Dictionarului limbii
romdne al Academiei au vorbit despre colaboratorii lingvistu-
lui (in numar de sase, mai rar, de patru) numai ca despre aju-
toare la alcatuirea fisierului. Mircea Seche’ noteaza ca ling-
vistul iesean fsi ia ca ,,ajutoare pentru stringerea materialului
lexical“ pe Simion Florea Marian, Jan Urban Jarnik si patru
dintre fostii sai studenti, G. Ibraileanu, C. Botez, I. Botez i I.
N. Popovici. Este drept cd intr-o scrisoare adresatd lui D. A.
Sturdza, din 15 octombrie 1897, Philippide, vorbind despre
colaboratorii sdi (C. Botez, Ioan Popovici, G. Ibraileanu si C.
Teodorescu-Kirileanu, inlocuit din motive de sanitate cu I.
Botez), pe care urmarea sa-i impund Comisiei Dictionarului,
ii recomanda astfel: ,,Acesti tineri, toti elevi ai mei, pe care-i
cunosc ca onesti §i harnici, s-au invoit sa lucreze cite cinci
ore pe zi pentru suma de 100 lei“*. La 12 martie 1900 ins4,
Philippide clarifica situatia, vorbind despre colaboratorii sai,
despre aptitudinile si pregatirea fieciruia: ,G. Ibrdileanu, ca
oricare bun romén, stie numai frantuzeste. De altfel, de breas-
la lui e filozof si s-a facut profesor de roméneste, asa, de oca-

26 Vezi Schifd de istorie a lexicografiei romdne, 11, p. 34-42.

W QOp, cit., p. 35.

2 Scrisoricatre loan Bianu, 11, p. 304; cf. §i ,,Analele Academiei Roma-
ne”. Seria II, tomul XXII, 1899-1900, Partea administrativi §i dezba-
terile, p. 515.
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zie. Cursurile mele de filologie nu le-a ascultat, elevul meu
n-a fost, chiar s citeascd cu chirilic acum de curind a invitat
si inca nu gtie bine. 1. Popovici stie frantuzeste, latineste §i pu-
tin greceste. C. Botez stie destul de bine frantuzeste, nemteste,
inglizeste, italieneste, latineste, apoi, putin greceste ... I. Bo-
tez stie frantuzegte si inglezeste, dar, ca si Ibraileanu, e filozof
de breasla si tot aga de striin de studiile filologice“??. Mircea
Seche crede, de asemenea, ca A. Philippide a efectuat singur
munca de redactare a dictionarului. Realitatea este oarecum
diferitd. Din Planul cum sd se adune materialul aflam ca, in
adevir, Jarnik a contribuit la excerptarea materialului din lu-
crari de folcloristica, iar intr-un raport citre Academie se ara-
ta ca fisau i preotul S. Fl. Marian, losif Popovici §i M. Carp.
Ceilalti patru insa au efectuat, pe linga fisare, i alte operatii
in vederea redactarii dictionarului. In raportul din 10 martie
1903, Philippide declara: ,,Doi din ajutoarele mele cerceteaza
[= verifici] si completeazi citatiile, al treilea clasifici provizor
intelesurile, al patrulea scrie citatiile in manuscript, iar eu fac
restul“®?, Intr-o scrisoare catre T. Maiorescu, G. Ibriileanu
relata urmatoarele: ,, D] Philippide e foarte doritor sa faca asa
ca sa ispraveascd mai degraba. Deja munca lui e mai putina
si noul mod de lucrare, care ne permite §i noud a lucra de-
a dreptul la redactare, injumatiteste timpul necesar pentru
ispravire. Noi clasificam citatiile dupa inteles (de pilda), cla-
sificim exemplele verbului dau in atitea grupe cite intelesuri
are acest verb. Apoi dl Philippide ia aceste citatii, mai corija
clasificarea unde nu-i multumit, face etimologia cuvintului,
il traduce in frantuzeste [renuntase, la cererea Academiei, la
traducerea in latina a definitiilor], explicd [= definegte] in-

2 Scrisori cdtre Ioan Bianu, 111, p. 334; cf. §i ,Revista critica®, II1, 1929,
p- 106.
20 8crisori cdtre Joan Bianu, 111, p. 331.
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telesurile deosebite ale cuvintului®!, si noi transcriem, din
biletele citatiile corespunzitoare fiecirui inteles, in ordinea
cronologica a autorilor. Cum vedeti, de redactare, de scrisul
brut (care cere atita vreme) dl Philippide e scutit. Deja sintem
la mijlocul lui ¢, care e litera cea mai mare“*2,

In lumina celor aritate in legaturd cu modul de redactare
a dictionarului de catre Philippide si echipa sa, devin explica-
bile foile albe si spatiile goale, incepind de pe la mijlocul lite-
rei a. Trebuie precizat insa ca primele 1262 de file sint scrise
integral de Philippide. In rest, numai cuvintele-titlu, formele
gramaticale, discutiile etimologice (din ce in ce mai putine),
definitiile, constructiile fixe cu explicatiile aferente sint scrise
de Philippide. Colaboratorii urmau si copieze citatele in spa-
tiile goale, lasate special de magistru in acest scop.

In ciuda faptului ci nu a avut posibilitatea si cerceteze
manuscrisul dictionarului, Mircea Seche?” reuseste o prima si
concludentd estimare a meritelor dictionarului lui Philippide,
numai pe baza machetei §i a altor materiale auxiliare. Con-
statarea esentiald se referd la faptul ca ,,dictionarul academic
conceput si in parte elaborat de Alexandru Philippide are o
structurd in multe privinte foarte diferita de aceea a Etymolo-
gicului. Organizarea strictd, exemplarid a materialului lexical
rezulta din aplicarea unor principii ferme de lucru. Volumul
articolelor este mult mai restrins in comparatie cu acela din
opera lexicografica a antecesorului, in primul rind prin elimi-
narea tuturor datelor enciclopedice, lucrarea devenind astfel
prin excelentd un dictionar al limbii, al explicarii cuvintelor,

2 1n figierul Dictionarului limbii romane al Academiei figele extrase in
acea perioadd poartd un numar (1%, 2°, 3" etc.) si scurte definitii, adesea
echivalentul latin.

221, Cretu, G. Ibrdileanu. Restituiri literare, Bucuresti, 1968, p. 26.

3 Vezi op. cit., p. 34-42.
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nu a notiunilor“®. Diferita este si sectiunea explicativa; ,,in
dictionarul lui Philippide nu existd cuvint, cit de neinsemnat,
care si fie lipsit de definitie; ... explicatiile date sint ... explicite,
dar reduse la trasiturile semantice strict necesare [ca in ac-
tualul DLR]“?*. In legitura cu paragraful etimologic, Mircea
Seche remarcd faptul ca ,,precizarea etimologica apare la ab-
solut toate cuvintele inregistrate (mostenite, imprumutate sau
derivate in interiorul limbii romane). La cuvintele cu origine
necunoscuta un semn de intrebare arata imposibilitatea preci-
zarii etimonului. Cu rare exceptii, etimologia este concentrata
la maximum, reducindu-se la indicarea limbii si formei de ori-
gine sau, la derivate, a cuvintului-baza roméanesc. (Abdominal:
»— Et.: fr. abdominal“; ablas: ,,- Et.: ¥ aberatiune: ,,~ Et.: fr.
aberration”; accelerare: ,— Et.: infinitivul lui accelerez®; acce-
lerat. ,,— Et.: participiul lui accelerez” etc.).“ $i Seche continua:
»Desi nu putem trage concluzii categorice asupra acestei secti-
uni din cauza insuficientei materialului publicat, dupa care ne-
am condus, ni se pare ca ne aflim in fata unei opere de o valoa-
re exceptionald, in care aproape toate explicatiile etimologice
au rdmas gi astdzi valabile“*, In machets, - precizeazd Mircea
Seche - citatele ilustrative se dau, in ordine cronologica, la
sfirsitul articolelor; in cazul cuvintelor polisemantice, izvoa-
rele grupate sint numerotate corespunzator schemei semanti-
ce?. Cercetatorul bucurestean identificd insd in extrasele din
dictionar publicate de Philippide in Specialistul romdn ,,0 serie
de modificéri ..., care i-au ridicat in mod sensibil valoarea“>®,
El constata cd aici Philippide ,,a renuntat la ierarhizarea cu-

B4 0p, cit., p. 37.
25 Op. cit., p. 39.
B6 Op. cit., p. 40.
%7 Vezi Op. cit., p. 40.
B8 0p. cit., p. 41.
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Teoria limbii

A. Philippide si-a expus doctrina lingvistica in citeva
lucrari, redactate in momente diferite ale vietii: Principii de
istoria limbii (lasi, 1894), Introducere in stiinta limbii (curs
universitar redactat in 1914) si Fiziologia sunetelor® (curs
universitar redactat inainte de 1914), ambele cursuri litogra-
fiate in anul universitar 1920-1921%¢ si Originea Romdanilor
(II, p. 245-309), intr-o nota ampla, care reflectd conceptia
ultima a lingvistului iesean, in special in legaturad cu cauze-
le schimbdrilor limbii; toate aceste texte au fost reeditate in
1984, in volumul Opere alese. Teoria limbii. Mai ales in trata-
rea capitolului referitor la chestiunile doctrinare din opera lui
Philippide, analiza §i comentariile lui Ivinescu, cuprinse in
studiul introductiv al acestei editii, intitulat Alexandru Philip-
pide - teoretician al limbajului*’, care, de multe ori comple-
teazd §i nuanteazd ideile acestuia, sint indispensabile pentru

5 Philippide considera ci fiziologia §i acustica sunetelor vorbirii sint
stiinte auxiliare lingvisticii, in vreme ce Ivinescu le integreaza atit
in lingvistica general3, cit §i in fiziologie §i acustica (fizica) (vezi G.
Ivanescu, Constituirea unei fonetici care sa nu fie fiziologie si acusticd,
in ,Buletinul de Filologie Roména «Alexandru Philippide»®, V, 1938,
p- 55-139, si in vol. Lingvisticd generald si romdneascd, Timigoara,
1983, p. 219-295).

6 Vezi Alexandru Philippide, Opere alese. Teoria limbii, Prefatd, p. V1.
7 Acest text a fost integrat i in monografia Viafa si opera lui Alexan-
dru Philippide, capitolele: O noud epocd in dezvoltarea spirituald a lui
A. Philippide ... Elaborarea Principiilor de istoria limbii, Noi idei de
lingvisticd generald. Redactarea cursului de Introducere in §tiinta lim-
bii (1914) si Definitivarea lucrdrii despre originea romanilor ... Noua
conceptie despre limbaj a lui Philippide.

https://biblioteca-digitala.ro / https://philippide.ro



108

Carmen-Gabriela Pamfil

intelegerea, in forma ei autentici, a gindirii fondatorului $co-
lii lingvistice iesene.

Doua precizari preliminare conduc la limpezirea cadrului
general al discutiei: a) conceptia lingvistica a lui Philippide a
fost elaborata in doua etape, reflectind pozitii doctrinare sub-
stantial diferite; prima, la sfirsitul secolului al XIX-lea, in plina
epocd neogramaticd, sub influenta lucrdrii lui H. Paul, Prinzi-
pien der Sprachgeschichte, Halle Saale, 1880 (ed. a II-a 1886),
dar si sub aceea a lui G. von der Gabelentz, Die Sprachwis-
senschaft, ihre Aufgaben, Methoden und bisherigen Ergebnisse,
Leipzig, 1891%%; a doua, intre 1914-1921, odatd cu redactarea
cursului Introducere in stiinta limbii (pe baza unei noi §i am-
ple bibliografii) si a lucrérii Originea romadnilor™. Pentru G.
Ivanescu, in special conceptia lingvisticd din aceastd a doua
perioadd constituie ,,una din cele mai valoroase teorii despre
limbaj din cite au fost create de-a lungul timpurilor“*®; b) doc-
trina lui Philippide nu urmeaza o singura directie, cea neo-
gramatica®' nici macar in Principii (cum se afirma adesea); ea
este, in ansamblu luata, asociationista (pe linia lui H. Paul si
K. Brugmann)??, naturalista (pe linia lui A. Schleicher)*?, psi-
hologistd sau, mai exact, etnopsihologistd (pe linia lui W. von
Humboldt, G. von der Gabelentz si H. Steinthal)**, materi-

8 Vezi G. Ivinescu, Alexandru Philippide - teoretician al limbajului, p. XVI.
»? Vezi op. cit., p. XXVI.

0 Op. cit., p. XXVIL.

% In Gramatica comparatd a limbilor indoeuropene, Bucuresti, 1981,
p- 99, Ivinescu afirma chiar ca ,Philippide nu se integreaza intre neo~-
gramatici, ci alcituiegte o directie noud, apropiata de aceeaa lui W. von
Humboldt*,

%t Vezi G. Ivanescu, Alexandru Philippide - teoretician al limbajului,
p. XIX.

% Vezi G. Ividnescu, op. cit., p. XIX.

2% Un psihologism care respinge reprezentirile, probabil sub influenta
lui J. E. Erdman, fostul siu profesor de filozofie de la Universitatea din
Halle, vorbind numai de cunostinte, idei sau concepte (vezi G. Iva-
nescu, op. cit., p. XX).
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alistd (pe linia lui L. Feuerbach)®”, pozitivista (sub influenta
lui Auguste Comte)?. Este adevirat ca ponderea in care este
influentatd mai mult sau mai putin de una din aceste directii
variaza de la o etapd si de la o lucrare la alta.

Se stie ca Principiile de istoria limbii au avut ca model*”
lucrarea lui Hermann Paul, Prinzipien der Sprachgeschichte,
»~manualul de capatii al lingvistilor epocii ..., prima sistemati-
zare a principiilor lingvisticii“*%, in care sint tratate, in special,
diferitele categorii de schimbdri ale limbii. Dar intre cele doua
lucrari exista si deosebiri esentiale?®®, remarcate de specialisti
cu diverse ocazii*”®. Dupd o minutioasd comparatie, Jorgu

¥ Vezi G. Ivanescu, op. cit., p. XXXVIII, XLI. Pentru atitudinea an-
tiidealista a lui Philippide, vezi Originea romdnilor, 11, p. 263-264,
271-272.
%6 Vezi G. Ivanescu, op. cit., p. XXII.
¢ Philippide precizeaza acest lucru: ,Lucrarea de fata datoregte prea
mult principiilor lui Paul pentru ca s-o pot eu aici arita in citeva rin-
duri. Cine va ceti insi cu bigare de sam3 amindoui cirtile va pricepe
indati asimanarile, dar si deosebirile” (p. 344; in Opere alese, p. 224).
28 G. Ivanescu, op. cit., p. XIL.
2 Vezi, in special, Iorgu lordan, Alexandru I Philippide, p. 72-83;
G. Ivanescu, op. cit., passim.
"W, Meyer-Liibke, inrecenzia publicatain Literaturblatt fiir germanis-
che und romanische Philologie, XV1, 1895, col. 170, preciza: ,Faptul ci
autorul a avut de model Prinzipien der Sprachgeschichte ale lui Paul nu
scade deloc valoarea cartii: cici este vorba de a expune pentru romani
ceea ce un invdtat german scrie pentru un cititor german, lucru care s-a
facut nu numai prin inlocuirea exemplelor germane cu exemple roma-
nesti, ci a necesitat o conceptie cu totul noua, o prelucrare si transfor-
mare originald a chestiunilor discutate de Paul“ (apud lorgu Iordan, op.
cit., p. 73-74). In acelasi sens, se pronunta H. Suchier, in Literarisches
Zentralblatt, 1895, col. 1051: ,Titlul singur arata ca Philippide a avut
de model «Biblia lingvistului», remarcabila operi a lui Hermann Paul.
Cu toate acestea, modul de a vedea al lui A. Philippide este cu totul
original. Dupi ce si-a asimilat metoda filologiei germane, el aplica pro-
blemele acesteia la studiul limbii materne si le trateaza din nou pe baza
unui material prea putin exploatat de lingvistii germani ... Nu este nici
un capitol in care problema pusa sd nu fi progresat atit prin modul de
a privi, cit §i prin exemplele aduse” (apud lorgu lordan, op. cit., p. 74).
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nesc. Totusi, in cazul unor etimologii dificile sau controversa-
te, Philippide nu ezita sa facdi ample comentarii, in maniera lui
Hasdeu?®, fapt imputat -~ cum am vazut — de Comisie. Pentru

9 Jata, de exemplu, discutia etimologici s. v. balaur (reluata de Philip-
pide in Rumdnische Etymologien, in Zeitschrift fiir romanische Philolo-
gie, XXXI, 1907, p. 296; cf. §i Originea romdanilor, 11, p. 633-634, 697):
»intelesul fundamental este acel de «animal monstruos, in formi de
serpe inaripat, care umbla prin nori, poartd norii §i aduce furtuna»
(vezi exemplul din Sez(atoarea), I, 244, supt 1), adeca un Windsdrache,
un belua aurae, o bald a aurei. Cuvintul belua, cu intelesul de «animal
monstruos», exista §i pana astizi in romaneste §i e foarte intrebuintat
(vezi bald), iar pentru intelesul de «furtuné» al cuvintului aura §i pen-
tru legitura dintre solomonari §i balauri (vezi citatia a doua de supt 1)
[,Cind voiesc solomonarii si se suie in nori, iau friul cel de aur i se duc
launlac fard de fund sau la o altd apa mare, unde stiu ei ci locuiesc bd-
laurii, ce sint meniti ca sa-i poarte cilare. Sosind la lac, se plimba putin
incolo gi-ncoace pe mal, rostesc dintr-o carte neste cuvinte misterioase
si scuturind friul vad indata bdlaurii iesind din fundul lacului §i venind
la dinsii. Atunci solomonarii le arunca friul cel de aur in cap, se suie ca-
lare pe dingii, se urca degraba in nori §i aici incep a ferbe gheata pini ce
prefac norii in sloi“.], Hasdeu, din Marian, in Aurora romdnd, 1878, p.
55), compara Du Cange: ,, Aura «furtuna, vint puternic». Aura levatitia
«furtuna stirnita in aer de solomonari». Aura levata «furtuna stirnita
in aer prin farmece». Du Cange citeazd urmitoarele texturi din latini-
tatea medievala: Podul s-a rupt si a ucis o multime de lume care fugise
acolo de groaza furtunii (propter horrorem aurae). Spun, indata ce aud
tunetele §i vad fulgerele, ci-i aura levatitia. Daca-i intrebi ce-i aceea
aura levatitia, raspund ci e o furtuni ridicati (levatam) prin farmecele
unor oameni care se numesc solomonari (tempestarii), si pentru aceea
se numegste levatitia aurora. Dispozitie contra balaurului (ordo contra
auram levatam): indata ce se va vedea ci se ridicd prea mare furtuni
(aura immoderate levari), sa stropeasci preotul cu agheazmi spre din-
sa“. Romanul si-a inchipuit ca trebuie sa fie vreun drac, vreo dihanie,
vreo bald a furtunei, vreo bald aurd, balaurd, cu care intra in intilegere
solomonarul, si tot astfel si-a inchipuit §i germanul un drac al furtunei
in al séu Windsdrache. Prin alunecarea sunetului, din belua aurae toc-
mai baldurd a trebuit sa iasd in romaneste, §i inca §i pana astizi cuvin-
tul exista izolat §i supt forma aceasta (vezi bdlaurd). Din cauza genului
masculin al lui serpe, pe de o parte, §i din cauza inchipuirii, pe de alta,
cd aga dihanie puternica trebuie sa fie un barbat, s-a schimbat genul §i
declinarea cuvintului, astfel ca din balaurd s-a prefacut in balaur”. Vezi
si discutiile etimologice s. v. as (< vrea), bade si altele.
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neologisme, mai ales, Philippide propune etimologii multiple:
apodictic < fr. apodictique, germ. apodiktisch. Foarte nuantat
concepe lingvistul iegean originea abstractelor (vezi acufun-
ddre, adaptdre, addpostire vs. abnegdre). Tratate intotdeauna ca
articole autonome, acestea au descrieri semantice si indicatii
etimologice similare celor practicate astazi in DLR; 8) izoldrile
(sintagme, locutiuni, expresii) ocupa spatii extinse. In manus-
crisul Dictionarului, sub verbul a avea autorul inregistreaza
75 de asemenea constructii®®, sub verbul a bate, 135, iar sub
verbul a da, 266; 9) citatele ilustrative (adesea prea numeroase
din acelasi autor) sint ingiruite in ordine cronologica. In gene-
ral, descrierea semantica se realizeaza din perspectiva istorica,
urmarindu-se §i schema logica a semantismului (vezi, de pil-
da, s. v. acopdr). Bogatia semantica a cuvintelor tratate de Phi-
lippide este impresionanta. Verbul a da, structurat in trei mari
sectiuni, contine: I. tranz., 64 de sensuri; II. intranz., 52 de
sensuri; III. refl, 30 de sensuri; in total, 146 de sensuri, cu tot
atitea definitii, surprinzind cele mai subtile nuante semantice.
Faptul a fost apreciat §i de Comisia Dictionarului. In sedinta
din 23 martie 1901, I. Kalinderu, in urma lecturii unei parti a
manuscrisului, trimis de Philippide pentru a fi supus examina-
rii Comisiei, constata cd se da ,importanta cuvenita cuvintelor
cu multe intrebuintari i cu multe intelesuri ... Cuvintul bag (a
bdga), foarte important in limb4, ocupd in manuscris, cu pagi-
nile lasate pentru exemple, paginile 3003-3055 si e analizat in
o multime de intelesuri i de izolari“*'.

Solutii inspirate ofera Philippide §i pentru elementele re-
lationale, structurate din perspectivi sintactica, cu descrieri

%0 Vezi §i Specialistul romdn (I1), in ,Via{a romaneasci” (I), 1906, vol.
111, p. 514-524.

21, Analele Academiei Romane®, SeriaIl, tomul XXIII, 1900-1901, Par-
tea administrativa §i dezbaterile, p. 190-191.
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semantice contextuale, ca in seria veche a Dictionarului Aca-
demiei. Adverbului ba, de pilda, ii sint rezervate in manuscris
f. 2 905-2 923 (18 pagini)®*~ Da, conjunctie §i adverb, (< dar)
este astfel structurata: 1. (Arata opozitia intre doua lucruri).
Insi. 2. (La inceputul unei intrebari) Aratd nerabdarea cu care
se agteaptd raspunsul ori importanta mai mare ce se da celor
urmatoare decit celor precedente. 3. (La inceputul unei excla-
matii) Arata importanta mai mare ce se da celor prezente decit
celor precedente. 4. (In ordine si dorinti) Arati neribdarea.
5. Concesie. 6. (Intre aceleasi cuvinte) Arati puterea afirma-
rii ori hotéririi. Al doilea cuvint poate fi reprezentat printr-un
atribut. 7. (Dupa o propozitie negativa ori cu inteles negativ)
Arata inferioritatea celor urmatoare. 8. (La inceputul unui ras-
puns) Anunta raspunsul ,,cu tirie“. 9. Da ... da. Ori ... ori. Intre
izoldri Philippide inregistreaza: d-apoi, d-apoi bine, d-apoi da,
exprima un raspuns cu scuze ori cu indreptare; da bine, da
bine cd nu, da cd, da de, da cum nu!, arati negarea cu ironie a
unei afirmari: - Am sd reusesc la alegeri. - Da de!; da de nul,
aratd negarea cu ironie a unei negari: — N-ai sd sfirsesti dicti-
onarul! - Da de nu!; da nu cumva?, arata indoiala cu frica i
tagdduirea cu ironie: Da nu cumva mi-oi gisi beleaua voind
sd fac o indatorire?; da zau!, aratd indoiala mare ca s-ar putea
raspunde negativ la o afirmare: Adicd stdi! Ce fatd moare dac-o
sdrufi putin? Da zdu! Cog[buc], B[alade], 67.

Desigur, in cele peste 11 000 de file se gasesc i erori, §i
neglijente, si aspecte desuete. Philippide stia cd un dictionar te-
zaur, mai ales la prima editie, nu poate fi desavirsit, dar se alina
cu nidejdea (intemeiatd) ca ,restul il vor face cei ce vor veni
dupa mine“®*. Cum anul acesta se va finaliza Dictionarul lim-
bii romdne (DLR) al Academiei, urmeaza ca noua generatie de

#21h, p. 191,
83 Scrisori cdtre loan Bianu, vol. 111, p. 324.
https://biblioteca-digitala.ro / https://philippide.ro



106

Carmen-Gabriela Pamfil

lexicografi - care va elabora o editie imbunatatita si actualizatd
a Tezaurului - sa studieze acest manuscris®*, pentru sugestii
de imbunatatire a principiilor lexicografice si pentru adoptarea
unor solutii lingvistice judicioase. Cultura romana ar avea de
profitat.

4 Biblioteca Filialei Iagi a Academiei Romane intentioneaza sa posteze
pe internet Dictionarul lui Philippide.
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vintelor-titlu cu ajutorul caracterelor tipografice”?, adoptind
un unic sistem de transcriere, cu majuscule; ca a inlocuit nu-
meroase abrevieri inaccesibile prin altele explicite; ca a strins
toate variantele lexicale imediat dupa forma-titlu principald
[in machets, variantele lexicale figurau numai la locul lor al-
fabetic]; cd citatele, pind acum izolate de definitie, la sfirgitul
articolului, au fost deplasate imediat dupa definitia pe care o
ilustreazd; cd a fost largita enorm sectiunea ,,izolarilor adica
a unitatilor frazeologice (proverbe, locutiuni, expresii si sin-
tagme neutre), lucrarea devenind, din acest punct de vedere,
una dintre cele mai bogate din istoria lexicografiei nationale;
in sfirsit, ca sectiunea fundamentala a dictionarului, filiatia si
explicatia semanticd, au fost supuse unei analize si mai ama-
nuntite fatd de prima versiune [macheta dictionarului]“*°. In
finalul minutioasei analize, Mircea Seche conchide: , Lucrarea
elaborati in parte de Alexandru Philippide promitea si devini
o remarcabila opera lexicografici si ni se pare regretabil faptul
ca autorul a fost impiedicat sa o continue; si din punct de ve-
dere cantitativ erau sperante ca ea sa inregistreze mari progre-
se, dovedite in cei sase ani de munca efectivi a lingvistului“?'.
Pe drept cuvint, in capitolul Activitatea lexicograficd a lui A.
Philippide, M. Seche a ficut un act de dreptate reconstituind

29 Philippide a utilizat caractere tipografice distincte pentru diferitele
categorii de cuvinte; astfel, forma-titlu a termenilor considerati fun-
damentali era redati cu majuscule aldine (ABDOMEN, ABIA), ter-
menii de importantd medie, cu caractere minuscule aldine (Abator),
iar rarititile, cu minuscule cursive (abnormitate). A utilizat o serie de
semne conventionale (? = indoielnic, ** = rar, + = vechi, ! = nou, " =
dialectal), plasate inaintea cuvintului-titlu, pentru a marca situatia in
limba a termenului, care se puteau cumula pentru situatii complexe
(+" = vechi si rar, I" = nou i rar, + = vechi §i dialectal etc.) (vezi $i
Mircea Seche, op. cit., p. 38).

20 Op. cit, p. 41.

241 Ib
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»aportul plin de sacrificii al lingvistului iesean la marile efor-
turi pentru realizarea dictionarului Academiei Roméne“*%,

Analiza manuscrisului dictionarului realizat de Philippi-
de si de echipa ieseana intareste concluziile lui Mircea Seche.
Intr-adevir, avem a face cu o cuprindere aproape exhaustiva
a lexicului romanesc, astfel incit atit lista de cuvinte cit si de-
scrierea acestora sint surprinzator de bogate. Sute de termeni
atestati la scriitorii vechi, precumn aforchist, apoghénic, apos-
corachintd (Dosoftei), aftidie, andpdt (Cantemir), andesi-
ne (Varlaam) etc. isi gasesc locul, cu precizarile necesare, in
dictionarul lui Philippide (la fel ca in seria noud a tezauru-
lui academic), oferind cercetdtorilor limbii si, in general, ai
operei scriitorilor vechi explicatii exacte ale unor asemenea
raritati lexicale. Inventarul lexical contine, de asemenea, un
mare numar de neologisme, chiar dintre cele recent utilizate
in epoca.

Faptul ca Philippide acorda statut autonom variantelor
fonetice ale unor cuvinte (absintez - absentez, avangardie -
avangardd, bastd - bascd, bastend - bastind etc.), solutie in-
acceptabild in numeroase cazuri, isi gaseste justificarea intr-
un principiu clar formulat in Specialistul romdn §i respectat
cu consecventa in corpul dictionarului. Constatind ca Tiktin
»confunda intelesurile la cuvintele care au o asdmanare oare-
care de schelet intre dinsele, indata ce aceastd asimaénare e ba-
zatd pe o comunitate oarecare de origine“*® si ca in Rumdnis-
ch-Deutsches Worterbuch ,,acest = cest = acesta = cesta, acel =
cel = acela = cela, aci = aici, acolea = colea, acolo = colo™* etc.,
el expune ratiunea pentru care respinge asemenea rezolvari.
Mai intii, atrage atentia cé inclusiv ,,acolo unde ai a face cu

#20p. cit., p. 42.

M Specialistul roman (1), in ,,Viata roméneasci®, I1, 1907, vol. IV, p. 19.
244 Ib
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variante ale aceluias cuvint in deosebite dialecte (acu - amu <
eccu + modo), trebuie sa te astepti sa existe deosebiri de inteles
... Cu atit mai mult trebuie sa te astepti la deosebite intelesuri
atunci cind variantele unui cuvint au loc in unul si acelas dia-
lect (acela - cela, acel - cel) ... $i, de fapt, intr-adevar, acela nici
n-are acelas inteles cu cela ori acel cu cel etc.“***. Urmeaza apoi
demonstratia, un adevirat model de analizd semantico-gra-
maticala, care a §i impus solutia lui Philippide in lexicografia
romaneasca, fireste, numai in cazurile adecvate (la variantele
lexicalizate): ,,Acel - cel sint intr-adevar amindoud pronume si
amindoud au intelesurile demonstrativ, determinativ, relativ,
au apoi amindoua acelas etymon ecce + illy, sint cu toate aces-
tea cu deosebite intelesuri si nu trebuiesc confundate intr-o
rubrica [in corpul unui articol] ... Voi scoate numai citeva fap-
te la iveala. Acel demonstrativ e substantival numai la neutru
singular; cel demonstrativ e substantival numai la masculin.
Acel demonstrativ adiectival e foarte des; cel demonstrativ adi-
ectival e rar §i aproape arhaic. Acel determinativ substantival
existd numai in corelatie cu care; cel determinativ substantival
n-are aceasta corelatie. Acel determinativ adiectival arata lu-
crul cunoscut §i important, despre care se va vorbi mai la vale
si care e lamurit printr-o propozitie relativa ori consecutiv;
acest inteles lipseste la cel; cel determinativ adiectival se intre-
buinteaza pe linga substantive; acest inteles lipseste la acel“**.

Articolele din dictionar au urmatoarea structura interna:
1) cuvintul titlu (marcat de diverse semne indicind statutul
acestuia in limbd; s-a renuntat la folosirea unor caractere tipo-
grafice pentru diferentierea categoriilor de cuvinte, procedeu
folosit in machetd); 2) transcrierea foneticd a cuvintului??,

251,
6 Ib, p. 25.
M7 Mircea Seche considera faptul ,,adesea superfluu, de vreme ce orto-

grafia limbii romane este prin excelenta fonetica“ (op. cit., p. 39).
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care isi gaseste in conceptia lui Philippide urmatoarea justifi-
care: ,,Obiceiul de a da cuvintele numai in ortografia specifi-
cé diferitelor limbi este un obicei rau al tuturor dictionarelor,
care ingreuie enorm cercetdrile stiintifice. Numai cine s-a ocu-
pat cu studii comparative de limba stie ce dificultdti fira sea-
man prezintd dictionarele cele scrise in tot atitea ortografii cite
limbi sint. Eu socot ca am facut in aceasta o inovare fericita,
de care-mi vor fi recunoscitori studiosii“**, Astézi, dictiona-
rele romanesti au introdus §i numeroase indicatii ortoepice; 3)
categoria gramaticala; 4) indicatii morfologice complete (mai
toate formele nominale §i verbale vechi si actuale); 5) defini-

‘tia este, de regula, analitici §i concis formulata. Trebuie sa re-

cunoastem ci, adesea, definitiile sint mai izbutite la Pugcariu.
In schimb, Philippide are un sistem mai unitar §i mai riguros
de analizd semantica. In primul rind, toate cuvintele primesc
explicatii §i ldmuriri asupra sensului, in vreme ce in DA lip-
sesc uneori definitiile propriu-zise, fiind inlocuite cu precizéri
de natura gramaticald; 6) traducerea in latina a definitiei si
echivalentul francez al cuvintului-titlu (ex. analizez Explicare,
enodare, ad principia reducere, in elementa dissolvere. Ana-
lyser); 7) etimologia vizeaza sursa directi a cuvintului roma-

8 Scrisori catre Ioan Bianu, 111, p. 311. $i in Raportul din 8 decembrie
1899, Philippide insista asupra necesiti{ii mentinerii transcrierii fone-
tice a cuvintelor, pentru a oferi astfel §i un indrumar ortoepic vorbito-
rilor: , O ortografie fonetica este grea in limba noastra, pe care acum
intiiagi dati o catalogim §i a cdrei pronuntare acum intiiasi datd o
banuim, citeodati o stim, de zece ori o gicim prin fantasticele orto-
grafii ale scriitorilor” (ib., p. 302). In 1904, in discutia asupra celui de
al doilea specimen al dictionarului, I. Kalinderu i§i exprima opinia
contrard celei a lui Philippide: ,Cred ci figurarea pronuntarii nu e
trebuincioas3, dupd cum zice Academia Franceza (in prefati la edi-
tiunea din 1879 a dictionarului): «Nu se invatd pronuntarea dintr-un
dictionar; ea nu s-ar putea invafa decit riu, oriciti osteneala si-ar da
cineva ca s-o reprezinte ochilor ... Pronuntarea cea buni se inva{ in
societatea oamenilor cu stiinta buna de carte»” (ib., p. 340).
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Iordan demonstreaza ca diferentele dintre cele doud lucrari
sint ,,cantitativ vorbind, enorme“?! i ca ,,mai importante sint
deosebirile calitative, adica de continut“?”2. Remarcabil este si
faptul cd in cartea lui Philippide se gisesc cele mai noi con-
cepte cu care operau lingvistii europeni in acea vreme (uz =
Sprachusus, langue; vorbire ocazionald = individuelle Sprech-
tatigkeit, parole; limbd ca creare = langage etc.), chiar daca nu
intotdeauna redate cu cea mai adecvata terminologie (alune-
carea sunetului = Lautwandel ,,schimbare fonetica®, ldmurirea
psihicd a cunogtintelor ,dezvoltarea gindirii“ etc.).

Principiile lui Philippide au abordat problemele funda-
mentale ale limbajului, in toate timpurile obiect de reflectie
pentru lingvisti. Multe din discutiile aflate aici pot inca ofe-
ri sugestii care s aprofundeze si sa nuanteze studiul asupra
realitatii lingvistice. De pild, modul in care savantul iesean
concepea dinamica dintre limbd, uz (elementul conservator
din limba) §i vorbirea ocazionald s-ar putea inscrie pe direc-
tia propusa de E. Coseriu®”, in zilele noastre: ,, Aceste cuvinte-

Recenzii favorabile au mai facut §i Th. Gartner si M. Gaster. In schimb,
pentru Ov. Densusianu, in Pagini din cultura noastrd universitard, Bu-
curesti, 1900, p. 7-8 si in articolul Cum se falsificd la noi titluri stiini-
fice, 1, in ,Noua revistd roména", I11, 1901, nr. 33, p. 418-425 si nr. 34,
p. 447-453, Principiile lui Philippide sint o simpla localizare dupa H.
Paul, chiar un plagiat, pus pe doua coloane (vezi G. Ivinescu, op. cit.,
p- XIV). Aceeasi minimalizare, la S. Pugcariu, in articolul Adevdrurile
dlui Philippide, in ,,Convorbiri literare”, XLI, 1907, p. 205-208: ,,0 lo-
calizare cu totul neizbutitd dupa H. Paul, in care se gisesc atitea vederi
gresite, etimologii i explicdri lingvistice atit de copilaregti, o lipsa atit
de desavirsiti de cele mai elementare notiuni de filologie romanici, in-
cit nu cred sa existe un om pe lume, care, respectind timpul, si o fi citit
intreagd” (apud G. Ivanescu, op. cit., p. XV-XVI).

¥ Qp. cit., p. 74.

720p. cit., p. 75. Vezi §i Teodor Rogculet, in ,,Revista critica®, I11, 1929,
p. 89-94; G. Ivdnescu, op. cit., p. XVIL

2 Vezi Sistem, normd gi vorbire, in vol. Teoria limbajului si lingvistica
generald. Cinci studii, Bucuresti, 2004. Cf. loan Oprea, Elemente de
Sfilozofia limbii, lagi, 2006, p. 39~40.
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tip, ca oricare idee, sint nerealizabile i, ori de cite ori voim
noi sd vorbim, de ar fi vorba de o reprezentare ori despre cea
mai abstracta idee, tot la cuvinte ocazionale sintem nevoiti sa
recurgem, adeca la un cuvint-reprezentare croit dupa norma
cuvintului-tip. Acest din urma serveste ca model oarecum,
dupi cum ne indreptdm la fiecare moment vorbirea, el este
uzul, elementul conservator in vorbire, in jurul ciruia gra-
viteaza aceasta din urmd, pe care am putea-o numi vorbire
ocazionald, intr-o continua apropiare §i iaras indepartare
de dinsul. $i pentru aceea uzul schimba limba. Supt ocroti-
rea acestuia cuvintul ocazional poate varia la infinit, fara ca
sa poti zice cé s-ar fi schimbat limba prin aceasta; de cum te
atingi insa de elementele ideale ale cuvintului, schimbarea are
loc. Pe cuvintul cal poti si-1 variezi in pronuntare la infinit,
citd vreme se va auzi un ¢, un g, un J, el va ramine acelas cu-
vint romanesc. De te vei apuca cumva sa-l pronunti, ¢al, cu ¢
palatal, strici uzul si schimbi limba“?7%.

Asemenea lui H. Paul, Philippide, in Principii, este pre-
ocupat de schimbdrile lingvistice, pe care le clasifica in trei
categorii: comoditatea (capitolul Principiul comoditdtii, cu
subcapitolele Alunecarea intdlesului, Analogia, Contaminatia,
Crearea imediatd, Izolarea, Discordanta intre membrele psi-
hologice si cele gramaticale ale propozitiei, Ritmul, Metateza,
Amestecul vorbirilor), nevoia de claritate (capitolul Principiul
clarificdrii, cu subcapitolele Lamurirea psihicd a cunogtintelor,
Diferentiarea cuvintelor) i vointa (capitolul Principiul legiui-
rii, cu subcapitolele Legiuirea in general si Limba scrisd)?.

¥4 Principii de istoria limbii, p. 5.

> De retinut faptul ca in acest din urmai capitol, Philippide a abordat

§i problema ortografiei limbii romane. Intr-o epoca dominata inci de

principiile scrierii etimologice cipariene, potrivit cirora sunetele ori-

ginare ale limbii roméne se scriau cu literele corespunzitoare din al-

fabetul latin, iar cele derivate, cu sunetele originare din care acestea
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Pentru cd, la acea data, nu facea o delimitare intre ceea
ce este fizic si ceea ce este psihic in limba, Philippide conside-
ra principiile studiate (comoditatea, ritmul sau eufonia, cla-
rificarea sau lamurirea psihica a cunostintelor §i vointa sau
legiuirea) ca pe fatete ale unui tot unitar: ,,Daca la sfirgitul
discutiei noastre voim sa ne dam socoteald de raportul in care
principiile de schimbare inses se gasesc unele fa{a cu altele,
constatdm cd o limita bine hotirita intre ele nu se poate trage,
astfel ca la cutare fenomen sa poti constata numai actiunea
unuia din ele si la cutare fenomen altul numai actiunea altuia:
mai multe principii lucreaza impreuna si pentru a intalege o
schimbare oarecare trebuie sd le ai pe toate in videre ... Acest
tot nu este numai psihic, nici numai fizic, el este limba insas
care merge pe drumul fatal al miscarii universale, cu toate
elementele ei atit de varii la prima videre, dar atat de greu de
deosebit unele de altele“”¢. Cu totul altfel va vedea lucrurile
in Originea romanilor.

Foarte importanta pentru intelegerea conceptiei lui Phi-
lippide din aceastd etapa este precizarea lui G. Ivinescu?”,
anume ca in Principii, autorul considera ca evolutia fonetica
a limbilor este provocata de spirit, $i nu de organele articu-

s-au derivat (vezi Timotei Cipariu, Gramateca limbei roméne. Partea I.
Analiticd, Bucuresti, 1869, p. 151, in Opere, 11, p. 143), Philippide intu-
ieste conditia unei scrieri ideale: ,,Culmea adaptirii intre scris §i limba
std in aceea cé pentru fiecare element simbolizat s3 ai cite un simbol“
(Principii, p. 246; cf. p. 270-271). El a creat astfel, urmind directia in-
augurata de Junimea lui Maiorescu, fundamentul ortografiei fonetice
(fonologice sau fonematice) romanegti, pe care l-au urmat i il urmeazi,
in forme tot mai adecvate, numerosi oameni de cultura i institutii, de
mai bine de un secol, in pofida avatarurilor prin care a trecut §i proba-
bil va mai trece scrierea limbii romane.
78 Principii de istoria limbii, p. 272-273. Vezi §i G. Ivdnescu, op. cit.,
p- XXI.
7 Vezi op. cit., p. XVIII; cf. p. XX.
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latorii*’; in aceastd perioadd, agadar, lingvistul iesean are o
conceptie spiritualista (formulati insd in termenii psihologi-
ei) asupra naturii §i cauzelor schimbirilor limbii, §i nu mate-
rialista (naturalistd), ca mai tirziu.

Un merit incontestabil al Principiilor este acela ci aici
Philippide separa descrierea limbii de studiul schimbarilor
limbii §i ca, spre deosebire de H. Paul, elimind descrierea
faptelor de limba din studiul istoric al limbii, ocupindu-se
numai de schimbari si de cauzele acestora. Acest mod de a
gindi ,,a pregitit terenul pentru separarea celor doua lingvis-
tici ... Asa Incit - constata Ivianescu - lucrarea lui Philippide
ramine, dupa aceea a lui von der Gabelentz ..., prima lucrare
pe plan mondial care trateaza lingvistica evolutiva (diacroni-
ca) generala separat de lingvistica descriptiva. Si - apreciaza
Ivanescu - Philippide a facut aceasta in unele privinte mai
bine decit a facut-o F. de Saussure, in Cours de linguistique
générale, care n-a tinut seamd de o serie de descoperiri ale lui
H. Paul, nici de conceptia lui W. von Humboldt si G. von der
Gabelentz despre limbaj, ca expresie a felului de a fi al unui
popor si a conceptiei acestuia despre lume“?”. Sintetizind teo-
riile celor mai importante directii lingvistice de pind la acea
datd, ,lingvistica etnopsihologicé a lui W. von Humboldt §i a
lui H. Steinthal cu lingvistica asociationista a lui H. Paul, a lui
K. Brugmann i a altora, Philippide a creat tocmai conceptia
care se impunea; cici in psihicul omenesc existd fenomene
asociative; dar exista si ceva specific individului i colectiviti-

778 Alti neogramatici, precum G. 1. Ascoli §i C. Nigra, vorbeau despre
baza articulatorie. Dar Philippide nu cunostea lucrarile acestora, la
acea data. Le va fructifica mai tirziu, in Introducere in stiinta limbii i
in Originea romanilor.

7 Op. cit., p. XIX.
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tilor, fie acestea din urma un trib, un popor, o ramura a unui
popor 9,

Se afirmd uneori cd neogramaticii au fost preocupati de
cauzele schimbdrilor lingvistice. G. Ivanescu lamureste si
acest aspect al problemei, precizind cd acestia, desi ,,trdiau in
epoca determinismului stiintific si filozofic, ... nu se gindeau
sd se ocupe tocmai de cauzele schimbdrilor limbii §i numai
intimplitor ficeau aceasta“®'. De altfel, in lucrarea lui H. Paul,
ca si la Philippide, principiile nu desemneaza in realitate ,,ca-
uzele®, ci ,,categoriile” de schimbdri ale limbii***. Dar, in timp ce
Paul a neglijat total cauzele schimbirilor, pentru Philippide
spiritul (pe care il identifica cu psihicul) constituia cauza tu-
turor schimbarilor limbii.

Capitolul, de o noutate absoluta fata de cartea lui H. Paul,
Lamurirea psihicd a cunogtintelor, este definitoriu pentru con-
ceptia lui Philippide din acea vreme. $iin acest caz, explicarea
mecanismelor limbajului se bazeazi pe datele realismului naiv,
de la care au plecat numerosi mari creatori (filozofi sau ling-
visti), in dezvoltarea unor doctrine. ,,«Lamurirea psihica» - i
preciza Philippide lui Suchier - eu o consider nu din punct
de videre al filozofului, ci din acel al judecitii poporului [= al
vorbitorului obignuit]: toata frimintarea aceea de lucruri si de
raporturi, care atrage dupé sine anumite schimbari in limb3,
are loc pentru ci poporul n-a putut judeca altfel si n-a putut
intalege altfel, aceasta a fost pentru el clar, macar c3 noud ni
s-ar pare de multe ori mai obscur decit starea anterioard. Nu
este o tendintd absolutd spre limurire, cici atunci limbile ar fi
in mod necesar cu atit mai perfecte, cu cit sint mai nous, ci o
tendinta relativa. Cu atit mai mult apar eu acest punct de vide-

0 Op. cit., p. XIX, nota 15.
#LOp. cit., p. XX.
2 G. Ividnescu, op. cit., p. XX.
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re istoric la judecarea principiului numit de mine «ldmurirea
psihica a cunostintilor», incit, daca nu ma ingel - cdci nu ma
pot lduda ci am priceput pe tot Paul, macar ca l-am cetit de
doua ori cu cea mai mare bdgare de sama - discutia acestui
principiu este una din putinele parti originale ale lucrarii mele
[Principii]“®®. Torgu lordan sintetizeaza in acelasi sens viziunea
psihologista (spiritualista) dezvoltata in acest capitol: ,Ideea
de baza este ca ceea ce se petrece in mintea vorbitorului pre-
zintd o importantd hotdritoare nu numai pentru exprimarea
ideilor, ci si pentru evolutia limbii insasi. Vorbitorul lupta oa-
recum pentru a gasi cuvintele si formele gramaticale cele mai
potrivite cu ceea ce el vrea sd spuna. Acest proces psihic foarte
complex ramine necunoscut interlocutorului, care retine din
vorbele auzite numai scheletul lor fonetic, intrucit sensul li-1
dd el insugi, datorita faptului ca il cunoagte tot atit de bine si
intocmai la fel ca vorbitorul. Dar lupta de care amintesc, in-
sesizabila din afard, are efecte, acestea insesizabile §i pentru
vorbitorul insusi, asupra limbii, i anume in sensul clarificarii
sau lamuririi cit mai complete a raportului dintre continutul
de idei (si de raporturi logice) si exprimarea lui prin cuvinte
propriu-zise (si prin instrumente gramaticale)“?*. Asadar, aici
Philippide explica §i anumite schimbiri lingvistice prin dez-
voltarea gindirii vorbitorilor, indepartindu-se de H. Paul si,
in acelasi timp, apropiindu-se de W. von Humboldt si de H.
Steinthal, prin intermediul lui G. von der Gabelenz?®. In acest
fel, Philippide ajunge sa studieze cauzele schimbérilor, céci ld-
murirea psihicd a cunostintelor reprezintd, in germene, baza

3 Scrisoare cdtre H. Suchier (28 mai 1895), in vol. Alexandru I. Philip-
pide in dialog cu contemporanii, 1, p. 122.

1 Op, cit., p. 76.

¥ Vezi G. Ivinescu, op. cit., p. XVII, XX.
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psihologicd, notiune care, in Originea romdnilor**, desemnea-
zd una din cauzele de evolutie a limbii.

Schimbarea doctrinara de dupa 1914 este rezultatul unei
sinteze mai cuprinzatoare a ceea ce era valoros in lingvistica
europeana. ,, Aceasta noud conceptie despre limbaj - obser-
va Ivanescu - nu se deosebea in fond de ceea ce se sustinuse
pina atunci in lingvistica, fie de catre unii neogramatici, fie de
catre unii lingvisti anteriori, fie de catre unele din scolile care
s-au afirmat incepind de pe la 1895-1905; dar invitatii care o
sustinuserd maiinainte o expusesera preaschematic“?®. Eaeste
conturatd in Introducere in stiinta limbii (pe baza informatii-
lor obtinute din studiul lui Ed. Wechssler, Gibt es Lautgesetze?
din Festgabe fiir Hermann Suchier, Halle a. d. S., 1900)**® si ul-
terior detaliata in Originea romdnilor, IT**.

Daca, in Principii*®®, Philippide nu reusea sa separe ceea ce
este fizic de ceea ce este psihic in limbd, explicind fenome-
ne lingvistice fizice prin spirit, in Originea romdnilor concepe
limbajul ca pe o realitate duala®', fizicé si psihica (spirituala),
fiecare din aceste laturi dihotomice manifestindu-se distinct
la diferitele nivele ale limbii: ,,Limba este un organ la produc-
tia ciruia participa si fizicul si psihicul. In ea, ca si in restul
organizmului omenesc, se gisesc doua parti constitutive, al
caror progres nu este egal, ale caror dezvoltari nu se acopar §i
n-au aceleas directii. Partea fizicd din limba este reprezentati

¢ Vezi Originea romanilor, I1, p. 247, 277.

%7 Op. cit., p. XXVIIL

28 Vezi G. Ivanescu, op. cit., p. XXVII.

% Vezi Opere alese, p. 341-398, cap. Baza de articulatie si baza psiholo-
gicd.

0 Vezi in special Concluzii, p. 272-274; cf. G. Ivdnescu, op. cit., p. XX1.
»!' Vezi si D. Irimia, Dualismul limbii in conceptia lui A. Philippide, in
Alexandru Philippide. 50 de ani de la moarte, p. 27-32.
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de sunete, partea psihici a ei e reprezentatd de simbolizarea®?,
prin mijlocirea sunetelor, a lucrurilor si raporturilor. Sunetele
sint parti fizice, pe care le procurd organe fizice anumite ale
corpului, simbolizarea prin mijlocirea lor a cunostintilor este
partea psihica, elaborata de suflet. Conform cu ceea ce se pe-
trece in restul fiintii omenegti in privinta feliului de a se com-
porta al celor doui elemente constitutive ale acestei fiinti, unul
fizic si celalalt psihic, si aici, la limba, sunetele se schimba mai
incet §i mai treptat, iar simboalele (cuvinte, forme gramati-
cale si intelesurile lor) se schimbé mai rdpede si mai brusc, §i
adeseori, aldturi cu foarte mari asdimanari de sunete, se gasesc
enorme deosebiri de simboale [= semne]“®. El respinge, ca
reductionista, ideea ca dualismul fizic - psihic ,,ar fi numai
un expedient pentru a pricepe lumea, in special limba, §i cd
priceperea nu poate veni decit daci te pui dintr-un punct de
videre ori excluziv fizic ori excluziv psihic ... Dualismul nu este
ceva care sa poti primi ori respinge, ci este ceva care se impune
cu necesitate ... Necontenit venim in contact prin constiinta
noastra cu fizicul §i cu psihicul, pe care ... le pricepem ca atare:
ca sint adeca, §i ca sint foarte deosebite intre ele“?**. Mai mult,
in Originea romdnilor, el limiteaza activitatea spiritului, lar-
gind totodata rolul fizicului in actul de producere a vorbirii:
»Psihic la operatia producerii sunetului din vorbirea ocazio-
nald este numai notiunea sunetului, sunetul-tip [= fonemul],
care pozeaza in congtiinta, si sentimentul care pune in miscare
nervul motor, dar cu incepere de la actiunea nervului motor,
incluziv, pana la producerea sunetului, incluziv, totul este ma-

22 Pentru cé — dupi Ivinescu - prin simbolizare Philippide intelegea
caracterul functional al limbii, acesta conchide ci teoria lui Philippide
cuprinde §i elemente ale funcfionalismului lingvistic (vezi op. cit., p.
XLVI).

 Originea romdnilor, 11, p. 379.

¥4 0p, cit., p. 273.
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terial i mecanic. Materiala [= fizica] este actiunea nervului,
material este instrumentul format prin mijlocirea actiunii
aceleia, materiala este vibrarea instrumentului, materiale sint
amplitudinea vibratiilor §i numarul lor in unitatea de timp, si
durata lor, si variabilitatea duratei aceleia, material este sune-
tul insus, care ar exista chiar daca n-ar fi mintea sa-1 perceapa.
Si acest sunet material, produs la vorbirea ocazionala, se inti-
pareste in minte ca o reprezentare, care se adauge la celelalte
reprezentiri ale sunetului respectiv deja existente in minte, pe
baza cérora s-a format notiunea sunetului, ce a servit ca model
pentru producerea noului sunet. Reprezentarea cea noua este,
aldturi cu notiunea sunetului §i cu sentimentul provocat de
acesta, singurul fapt psihic in toata inldntuirea de fapte mate-
riale care au avut loc din momentul cind a apérut in congtiinta
notiunea sunetului pand la acela in care s-a intipérit in minte
noua reprezentare a lui“**. In concluzie, ,este hotarit lucru ci
limba este i fizica i psihica, fizici ca sunete ale vorbirii oca-
zionale, psihica ca cunogstinti simbolizate prin acele sunete si
ca cunostinti ale acestor sunete insesi“?*, De aceea ~ conchide
Philippide - ,,si cauzele schimbarii limbii trebuie cautate si in
fizic si in psihic“?”’. La fel gindeste $i G. Ivinescu. Agadar, cre-
atorii Scolii lingvistice iegene sustin atit natura materiala, cit gi

5 Op. cit., p. 266-267; cf. p. 273. Vezi §i Principii de istoria limbii,
p. 233-234. Cf. G. Ivanescu, op. cit., p. XXXVIII. Aceste idei au fost
valorificate de G. Ivinescu, in special, in Constituirea unei fonetici care
sd nu fie fiziologie §i acusticd §i in Die Erzeugung der Rede, in Logos
semantikos, Studia linguistica in honorem Eugenio Coseriu, 1921-1981,
I1, Madrid, Berlin, New York, 1981, p. 89-114 (si versiunea roméneas-
cd, nerecomandati de autor, Producerea vorbirii, in Cunoagtere, crea-
tivitate, comunicare, supliment la tomul XXVT al , Analelor Universi-
tatii «Al. I. Cuza»", Iai, Seriile I1L, e, f, vol. 2, Probleme de metalimbaj
si metaliteraturd, lasi, 1981, p. 3-8), ca §i in manuscrisele Naturalism si
idealism in lingvisticd si Natura si cauza schimbdrilor fonetice.

26 Op. cit., p. 273. '

297 Ib.
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spirituald a limbajului. De aceea, adeptii declarati ai doctrinei
Philippide - Ivanescu, ar urma sa accepte, la rindul lor, partea
materiald, fizicd a limbii, produsa de baza de articulatie.

Mai trebuie precizat ci Philippide a respins ideea originii
limbajului ca produs al vointei §i, de aici, caracterul social al
limbii, idee sustinuta in epoca de F. de Saussure*®, G. Bertoni,
Elise Richter si altii: ,Va sa zic3, limba este o institutie, o con-
ventie, o legislatie; ea-i rezultatul oarecum al unui congres al
primilor vorbitori, care s-au hotarit sa facd limba, pentru cd au
constatat ca e ceva trebuitor“?®® - comenta cu ironie (provocat
de o intelegere deficitara) lingvistul iesean.

In intreaga sa operd, dominati de istorism, Philippide a
fost preocupat, cu rezultate din ce in ce mai concludente, de
descoperirea cauzelor schimbarilor lingvistice, si aceasta pen-
tru cd explicatiile oferite de lingvistii de pina la el nu-l satisfa-
ceau. Intr-0 epoci in care - cum am vizut - interesul pentru
acest lucru scazuse, savantul iesean a creat, in perioada 1914-
1921, o doctrind despre limbaj care dezvoltd cu precadere ca-
pitolul referitor tocmai la cauzele schimbarilor i stérilor ling-
vistice’®. Doud sint coordonatele noii sale gindiri. Mai intij,
in Originea romanilor, Philippide, separind fenomenele fizice
de cele psihice din limba, distinge intre comoditate (tendinta
catre minimul efort), consideratd drept cauzd de natura fizica
(sau mai bine zis psihofizicd), mecanica, si celelalte trei (des-
pre care vorbise initial in Principii), socotite a fi numai de na-
turd psihica®'. Apoi, impotriva idealismului subiectiv, impus

P8 Ivanescuy, in op. cit., p. XXXII, recomanda prudenta fata de afirmati-
ile lui Philippide in legatura cu doctrina saussuriand, pe care nu o va
fi patruns suficient. Vezisi I. Lobiuc, Alexandru I. Philippide - critic al
unor curente i scoli lingvistice contemporane (A. Philippide si F. de Sa-
ussure), in vol. Alexandru Philippide. 50 de ani de la moarte, p. 33-37.
¥ Introducere in stiinfa limbii, in Opere alese, p. 261.

™™ Vezi G. Ivanescu, op. cit., p. XXX.

% Vezi Originea romanilor, 11, p. 277.
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in epoca de K. Vossler, care vedea in limba numai scopuri cre-
ate de vointd, excluzind cauzalitatea din stiinta limbajului,®
Philippide sustine, dimpotriva, cauzalitatea, drept singura
capabild si ofere explicatii fenomenelor: ,Cauza ... macar cd
foarte greu de aflat, ori poate tocmai pentru aceea cé e greu de
aflat, da spiritului o satisfacere anumita, un sentiment special,
pe acel aga-numit al explicrii ori al priceperii. Acest privilegiu
nu-l are scopul ... Scopul nu explica®®. Nici aceastd discutie
nu va ramine fird ecou in conceptia discipolului G. Ivanescu,
care regindind pina la ultimele consecinte raportul dintre ca-
uzalitate §i finalitate in limb4, in lumina lecturilor din Croce,
Vossler, Meillet, Vendryes, Bertoni si altii, protagonisti ai idea-
lismului subiectiv si ai altor directii noi, respinse de Philippide,
el propune o viziune mai realista asupra limbajului, fondata pe
ideea ca acceptarea finalititii, ,care nu se poate tigidui, nu
inseamna, pentru unele forme de limbaj [se refera la limbile
literare, in care un rol esential revine vointei $i unde se mani-
festd spiritul liber], inldturarea cauzalitatii [se referd la graiu-
rile populare, supuse determinismului fizic, natural]“ In anu-
mite conditii, ,,finalitatea inldtura orice efecte ale cauzalitatii
in limba“". Ivinescu a inteles, agadar, ci ,,determinismul lui
Philippide nu era valabil decit pentru o parte din manifestari-
le spiritului uman, anume pentru graiurile populare si pentru
formele populare de cultura, si ci idealismul filozofic, cu toate
erorile lui, a dovedit ca o parte din spirit se comporti cu totul
altfel decit natura“®. Explicatiile lui Vossler, Bertoni i ale al-
tor idealisti i se pareau eronate lui Ivinescu, numai in sensul

%2 Vezi G. Ivanescu, op. cit., p. XL.

3% Op. cit., p. 261-262; vezi si Introducere in stiinfa limbii, in vol. Alexan-
dru Philippide, Opere alese, p. 259.

34 Op. cit., p. XL.

%% Profesorul Gheorghe Ivdnescu la 70 de ani. Omagiul elevilor si cola-
boratorilor, p. 89.
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ca ,ceea ce ei socoteau valabil pentru toate formele de limbaj
era valabil de fapt numai pentru limbile literare®. $i conchi-
de: ,Mi-am dat seama imediat c3 era necesara o modificare,
o transformare a lingvisticii create de ei, limitind-o la limbile
literare“*®. Ivanescu a constatat ci ,,deosebirea fundamentald
intre istoria graiurilor populare si cea a limbilor literare consta
in faptul cé cele dintii sint inca sub influenta unui factor ma-
terial, ca baza articulatorie, pe cind celelalte anuleaza deter-
mindrile impuse de aceasta, mentinind un sistem fonetic care
corespunde bazei articulatorii a unui singur dialect sau a unei
perioade mai vechi“?. Astfel, el reuseste sa puna de acord cele
douad marij directii din lingvistica universala, aparent ireconci-
liabile, materialismul lingvistic, de tip pozitivist si naturalist,
cultivat in secolul al XIX-lea, pe care si 1-a insusit din doctri-
na lui Philippide, i idealismul secolului al XX-lea, de sorginte
vossleriana. De aici, dihotomia ivanesciana lingvistica limbilor
populare - lingvistica limbilor literare, comparabila ca valoare
a demersului cognitiv cu dihotomia saussuriana lingvisticd di-
acronicd - lingvisticd sincronicd™®.

Pentru orice lingvist roméan, simpla invocare a bazei de
articulatie sau a bazei psihologice trimite cu gindul la doctri-
na celor doi mari lingvisti ieseni, A. Philippide si G. Ivanescu.
Intr-adevir, chintesenta doctrinei lui Philippide, in forma ei
definitivd, expusa in excursul din Originea romdnilor, 11, si

8 b, p. 89.

%7 Istoria limbii romdne, p. 14.

8 Vezi Storia delle parlate popolari e storia delle lingue letterarie, in

~Philologica“, II, 1972, p. 5-25, si Istoria limbii romdne, p. 14-15, in
, care este valorificata §i distinctia lui Lucian Blaga, intre culturile mi-

nore §i culturile majore. Aceeasi temi trateazd manuscrisele Natura-

lism si idealism in lingvisticd §i Natura §i cauza schimbarilor fonetice.

Aceasta distinctie ivinesciana nu s-a impus deocamdati; intre putinii

ei adepti se afla Ioan Oprea, in Elemente de filozofia limbii, cap. Ling-

vistica limbii populare si lingvistica limbii literare, p. 139-142.
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reprodus in volumul Opere alese, decurge din chiar titlul dat
acestuia de editori: Baza de articulatie §i baza psihologicd (dupd
indicatiile autorului din Cuprinsul volumului al 1I-lea al Ori-
ginii romanilor). Aceste concepte insa nu au fost intotdeauna
corect intelese de cercetétori. Ele sint considerate de obicei nu-
mai ca posibile cauze ale schimbarilor lingvistice, invocate, cu
precadere, ca explicatie a transformarii limbii latine in romana
(sau in celelalte limbi romanice). O judicioasa interpretare a
acestora serveste la deslusirea intregii conceptii a $colii ling-
vistice iesene. In Originea romanilor, definitia acestor notiuni
suna in felul urmator: ,acel fel de a fi (variat dupa individe,
dupi rase, dupd timpuri la acelas individ, la aceleas rase) al
fizicului este baza de articulare®®, al psihicului este baza psiho-
logicd“'?; in alt loc, explicit: baza psihologicd este ,firea, feliul
de a fi (essentia, ovoia, Wessen, maniére détre) al psihicului, ca
intelect si sentiment™''. Tot aici, se specificd faptul ca fone-
tismul unei limbi este determinat de conformatia organelor
articulatorii ale vorbitorilor limbii respective si de deprinderi-
le articulatorii innascute, iar faptele morfosintactice si lexicale
de psihicul, de cultura, de afectul etc. vorbitorilor. Philippide
nu are in vedere numai grupurile etnice (cum se afirma ade-
sea), ci si baza de articulatie si baza psihologici specifica unui
individ: ,,Chiar la unul si acelas individ, cu vremea, cu atit mai
mult de la o generatie la alta, chipul de a gindi se schimba, si
anume in masura mai remarcabild de cum se schimba organe-

%% G. Ivanescu, in Alexandru Philippide - teoretician al limbajului, p.
XXIX, face precizarea ci sintagma baza de articulatie, cu aceasti ac-
ceptiune (,organele articulatorii §i tendintele articulatorii inniscute
ale acestora”) a fost creata de G. 1. Ascoli, pe la mijlocul secolului al
XIX-lea; ulterior gi-au insugit conceptul neogramaticii C. Nigra si H.
Osthoff, dela care l-a preluat Philippide (vezi §i A. Philippide, Introdu-
cere in stiinfa limbii, in Opere alese, p. 264).

* Originea romdnilor, 11, p. 294; cf. §i p. 299-300.

M Op. cit., p. 278.
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le articulatorii ..., schimbarea cugetarii este in adevir o cauzi a
schimbarii limbii. Eu am numit aceasta cauza ldmurirea psihi-
cd a cunogtintelor [in Principii, §i baza psihologicd, in Originea
romdnilor]“*2, Se impune mai intli precizarea sensului terme-
nului bazd din doctrina lui Philippide - Ivinescu. Acceptiunea
clara apare intr-un articol in care Ivanescu prezinti conceptia
lui Philippide, insotita de propriile observatii critice §i de cite-
va lamuriri: ,Nous appelons base toute réalité qui détermine
lexistence d’une autre réalité“*'®. Asadar, baza de articulatie si
baza psihologica determina existenta, felul de a fi si de a deve-
ni al limbii; aceste realititi se gasesc insd in afara limbii, in om;
ele nu apartin limbajului. O definitie propriu-zisa a limbajului
in functie de aceste determinari nu se afld in opera lui Philip-
pide; ea este reconstituita, in sensul doctrinei acestuia, de Iva-
nescu: ,Le langage nexiste que parce qu’il existe un contenu
psychique ou intellectuel, qui doit étre communiqué aux autres
membres de la colectivité linguistique. Ce contenu psychique
ou intellectuel constitue une des bases du langage: la base psy-
chique et intellectuelle, l'affectivité, le tempérament, la pensée
et la culture ... Le contenu nest pas un élément du langage. Le
langage est constitué seulement par les éléments matériaux®*
qui expriment le contenu, qui ont cette fonction dexprimer un
contenu. Ces éléments matériaux sidentifient aux vibrations
de l'air, produites par certains mouvements des organes arti-
culatoires et perceptibles par les membres de la communauté

32 Introducere in stiinta limbii, in Opere alese, p. 272.

33 Les lois fondamentales de I’ évolution linguistique, in Actes du X-e
Congres international des linguistes, Bucuresti, 1969, p. 247.

" Philippide, in Originea romdnilor, 11, formulase aceeasi idee, anume
cd ,limba se alcituieste numai din semnele materiale §i din legitura
lor asociativa cu diversele sensuri, §i ca sensurile rimin in afara limbii,
conceptie care il apropie de L. Bloomfield®, cum remarca G. Ivanescu,
in Alexandru Philippide - teoretician al limbajului, p. XXX; cf. si p.
XXXII.
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linguistique. Mais ces mouvements psycho-physiologiques qui
s'intégrent dans l'acte de communication et font donc partie
du langage ne sont pas possibles sans lexistence des organes
articulatoires, qui constituent une seconde base pour le lan-
gage, la base articulatoire ou matérielle. Elle est constituée par
lensemble des habitudes articulatoires innées, elles-mémes dé-
terminées, en grande partie, par la conformation des organes
articulatoires. Cette conformation des organes articulatoires
nest pas la méme sur tout le globe, comme l'affirment certains
linguistes, mais elle varie d’'un dialecte a 'autre, d'un peuple a
l'autre*'®. Din faptul ca realitatea lingvistica are o bazd de arti-
culatie (sau articulatorie ori de articulare) si o bazd psihologicd
(sau spirituald ori intelectuald), ca rezultat al manifestarii in
limbd a celor doud parti constitutive ale omului, care produc
limba, i anume trupul si sufletul sau spiritul*¢, denumite, la
rindul lor, bazd de articulatie si, respectiv, bazd psihologicd, in
opera lui Philippide, ca si in aceea a lui Ivanescu, aceste sintag-
me se intilnesc in contexte care vizeza atit limbile, ca produse
ale organelor articulatorii si ale psihicului uman, cit si vorbito-
rii, ca creatori ai limbilor prin actiunea organelor articulatorii
si a psihicului: baza de articulatie ori baza psihologici a limbii
romdane (sau latine, albaneze etc.) si baza de articulatie ori baza
psihologicd a romdnilor (sau a latinilor, albanezilor etc.). Tot
aga este formulata i constatarea ci baza articulatorie si baza
psihologicd variazd de la o limba la alta (ori de la un dialect
la altul), dar si de la un popor (ori de la un grup etnic) la
altul sau de la individ la individ ori chiar la acelasi individ
(in functie de virsta). In amindoui situatiile, bazele articulato-
rii si psihologice se raporteaza la limb4, ca realitati exterioare
acesteia.

%5 Les lois fondamentales de I’ évolution linguistique, p. 247.
M6 Vezi G. Ivdnescu, op. cit.,, p. XXXIX.
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Ambele baze, articulatorie §i psihologica, se creeaza si
evolueazd conform unor legi, baza articulatorie dupa legi-
le fizicii, naturii, iar baza psihologici dupi legile psihicului
(care apartine tot naturii); ele se manifesta in limba ca an-
sambluri de elemente coerent structurate (= sisteme), guver-
nate de reguli §i, in consecinta, cu evolutii pe care lingvistii le
pot explica si chiar anticipa: ,,Cé psihicul ... ar fi ceva neregu-
lat si fara legi, liber, este contra logicii, caci psihicul, macar ca
psihic, este tot natura si nu se poate ca o parte din natura sa
fie supusa la legi, iar ceialaltd nu ... Ba dacd-i pe aceea, dacd
adeca trebuie numaidecit sa stabilesc cu logica vreun raport
de dependenta intre cele doui feliuri de fenomene, fizice de
o parte si psihice de alta, apoi, mai degraba decit o depen-
denta a fizicului de psihic, as stabili o dependenta contrarie
si mi-ag inchipui parca o asemanare intre psihic §i lucrurile
abstracte (adeca fara substrat) din Jumea fizica, aga ca mi-as
inchipui psihicul de acelas soi cu forma, §i culoarea, $i mi-
rosul, §i sunetul, i duritatea, adeci ceva care, ca §i acestea,
ar sta lipit de substratul concretului si ar disparea odata cu
compozitia lui, incit, dupa cum prin moarte dispar actuale-
le abstracte fizice ale corpului omenesc, tot astfel ar trebui
sd dispard prin moarte §i abstractul psihic al acestui corp;
caci abstractele dispar §i persistd numai substratul in diferite
stari de combinatie a elementelor sale (care vor fi acelea!)“*"’.

*7 Originea romdnilor, 11, p. 273; cf. §i p. 294. Aceeasi idee sustine si in
Pseudogtiintd contemporand, in ,Viaja romaneasci”, VI, 1911, XXIII,
p- 58, unde combate conceptia Elisei Richter: ,,$i daca fenomenele fo-
netice pleaca din Psyche, este aceasta un motiv ca la ele sa nu se ob-
serve regularitatea §i exactitatea matematici din fenomenele fizice?
Psiche nu face si ea parte din naturd, intocmai ca §i fenomenele fizice?
Este posibil3, in general, neregularitatea? Nu cumva aceasta neregula-
ritate este bazatd numai pe extraordinar de marea variabilitate a feno-
menelor psihice, pe care conjtiinta, cea atit de mult 1audata nu o poate
stapini nici micar atit cit, foarte necomplet de altfel si pe acest din
urma teren, stipineste fenomenele fizice?".
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Ivanescu constata ca Philippide, in Originea romdanilor*'®, lar-
geste conceptul de lege al neogramaticilor, extinzindu-1 de la
realitatea cercetatd, la constiinta, la gindirea omului despre
aceastd realitate, ,,subsumind la legi chiar regulile de vorbi-
re valabile pentru un singur individ si intelegind prin legi
si toate constatdrile generale ale teoriei limbii“*". In acelasi
timp, Philippide se pronunta impotriva neolingvistilor (in
special M. Bartoli si J. Gilliéron), care respingeau existenta
legilor in limba, supraestimind inovatia si creatia lingvistica,
pe care lingvistul iesean le admitea, dar intr-o relatie ratio-
nald: ,Pentru ce imprumutul, imitatia n-ar avea norme §i pe
terenul limbii? Dar nu-i tot numai imitatie in limba. In timp,
limba nu-i numai imitatie, de la generatie la generatie, de la
parinte la copil, de la uzul unui individ la vorbirea ocazionala
a acestuia, ci §i creatie, cici necontenit pe baza modelului
se formeaza o noud copie, care nu-i identica cu modelul“*®.
Prin conceptia sa, Philippide se indeparta si de spiritualis-
mul contemporan, cultivat de K. Vossler si de Cercul lingvis-
tic de la Praga, care sustineau ci transformarea fonetici este
rezultatul unui fenomen spiritual de imitatie?'.

Organele articulatorii §i psihicul (= spiritul) constituie,
agadar, elementele fara de care nu este posibild nici formarea
si nici evolutia limbilor. In consecintd, - conchide Philippi-
de - ,limba se schimba pentru ca se schimba organele articu-
latorii“ si ,pentru cé se schimba psihicul“*?2. De aceea, baza
de articulatie si baza psihologicd constituie si principalele
cauze de schimbare a limbilor. Continua adaptare a sistemu-
lui fonetic al unei limbi la o bazi articulatorie noua, rezultat3

38 Vo, 1, Tasi, 1925, p. 371-386.
3 0p. cit., p. XXXI.
0 Originea romdnilor, 1, p. 371; cf. p. 372-386.
21 Vezi G. Ivinescu, Viata si opera lui Alexandru Philippide, p. 302 5i 357.
22 Op. cit., 11, p. 245; cf. p. 281.
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prin amestec etnic sau modificatd in timp, prin succesiunea
generatiilor, produce schimbiri fonetice regulate, formulate
de lingvisti ca legi fonetice”. Iata, de pild4, discutia facuta de
Philippide in legatura cu transformarea sunetului a latinesc
neaccentuat in roménescul 4, edificatoare pentru modul ge-
neral de intelegere a schimbdrilor fonetice, determinate de o
anumita baza de articulatie (conformatia organelor articula-
torii i habitudinile articulatorii ale unor anumiti vorbitori) si
de fiziologia sunetelor: ,,Sd lasdam, deci, pretentia de a explica
schimbarile sunetelor prin cauze psihice, ba prin eufonie, ba
prin rdpeziciunea cugetarii, ba prin schimbarea la fata a cu-
nostintilor, si sd riminem, pentru a explica schimbarea, pe
terenul unde se explica producerea; pe sunete le produc orga-
nele fizice ale vorbirii, i tot acele organe fizice care le produc,
trebuie sa le fi si schimbind, §i anume, trebuie si le fi schim-
bind pentru aceea ca instrumentele, pe care organele vorbirii
le fac, nu pot fi niciodata aceleas, si nu pot fi niciodata aceleas
mai intii pentru ca organele vorbirii inses nu sint aceleas de
la un moment la altul (toate lucrurile sint intr-o schimba-
re vesnica), si apoi, pentru ca, din aceeas pricina a vesnicii
schimbari, nici instrumentele facute de organele vorbirii nu
pot fi aceleas de la un moment la altul. Si cind instrumentul
se schimba, se schimba si sunetul. Lucrul este foarte firesc,
foarte logic, dupa cele ce videm in lumea toata, si foarte lesne
de priceput, cind este vorba de aceea ci sunetul se schimbd, nu
rdmine acelas. Dar, - atrage atentia autorul - lucrul nu-i lesne
de priceput, cind este vorba de aceea ci sunetul se schimbd in
aceeas directie. $i tocmai aceasta-i cauza pentru care sunetul
se schimba, ca anume articulatia lui, instrumentul cu care el

323 Vezi G. Ivinescu, Les lois fondamentales de I' évolution linguis-
tique, p. 247-248, §i Alexandru Philippide - teoretician al limbajului,
p. XXVIIL
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se produce se schimbd in aceeas directie, pana ce devine un
instrument nou, care produce un sunet cu alt timbru decit
timbrul sunetului de mai inainte ori, in tot cazul, un instru-
ment care functioneaza altfel de cum functionase pana acum
din punct de videre al duratei vibratiilor, al amplitudinii lor,
al numarului lor in unitatea de timp, asa ca sunetul are alta
durata, alt accent expirator, alt accent muzical decit avusese
sunetul de mai inainte. Si dacd a neaccentuat, de pilda, s-a
schimbat in 4 in roméineste, cauza este ca limba a articulat
necontenit altfel pe 4, dar nu in feliul acela cd ar fi deplasat ar-
ticularea in toate directiile imprejurul unui punct, cici atunci
timbrul sunetului ar fi rimas aproape acelas in vorbirea oca-
zional3, si notiunea lui g, uzul lui ar fi rimas neschimbat, ci in
felul acela cé deplasarea articulatiei s-a facut in mod constant
in aceeas directie, spre palatul moale, asa cd limba, de unde
mai inainte articulase aproape in stare de repaos, a ajuns sa
articuleze cu partea ei posterioara apropiata de palatul moa-
le. Care-i cauza pentru care schimbarea articulatiei se face in
aceeas directie? Despre aceea cd sunetul se schimba pentru
ca se schimba articularea lui fizici au gindit §i au scris multi
.., dar toti au inteles lucrul ca bazd de articulare, ca adeca su-
netul se schimba pentru ca organele articulatorii nu mai sint
aceleas. Faptul acesta insa, ca organele articulatorii nu mai
sint aceleas, baza de articulare explica pentru ce sunetul se
schimbd altfel, dar nu pentru ce se schimbd el in general. Ar
putea fi baza de articulare oricare, chiar foarte putin schim-
batad de cum fusese, §i cu toate acestea sunetul s-ar schimba, si
cu toate acestea organele articulatorii 1-ar articula tot schim-
bat in aceeas directie. Baza de articulare, considerata, pentru
a pricepe mai lesne ce vreau si spun, in firea ei mai marcants,
explicd, de pildé, pentru ce in limba roména a4 neaccentuat s-
a prefacut in 4, iar in limba franceza s-a prefacut in e, dar nu
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explicd pentru ce s-a preficut in d si in e**?. In Istoria limbii
romdne, Ivinescu reia discutia in sensul propus de Philippi-
de, cu noi lamuriri: ,,Dacd un sunet este d sau este e, daca el
este 7 sau este /, aceasta se explicd prin forma pe care o ca-
pata organele articulatorii in timpul articularii sale. Astfel, la
articularea vocalelor 4 §i i este necesara, pe lingd o anumita
deschidere a gurii, i o ridicare a partii posterioare a limbii
spre valul palatului (omusor); la articularea vocalelor e si i, pe
linga o anumita deschidere a gurii, este necesari o ridicare a
pdrtii posterioare a limbii spre palatul tare (cerul gurii). Daca
insd unele popoare nu au 4 §i #, ci numai e §i i (pe lingd alte
vocale) (de exemplu italienii), aceasta inseamnd cd, la acele
popoare, in starea de repaos a organelor articulatorii, partea
posterioara a limbii std in mod normal in fata palatului tare,
iar nu in fata valului palatului. Fireste, popoarele respective
pot pronunta si pe d si i (p. 8).

In general, - constata Ivinescu - lingvistii (W. Meyer-
Liibke, ]. Vendryes, S. Puscariu si altii) accepta tendintele sau
deprinderile articulatorii ca factor determinant al formarii si
evolutiei fonetice a unei limbi. A fost respinsa ideea potri-
vit cdreia conformatia organelor articulatorii ar avea un rol
decisiv in aparitia §i transformarea limbilor**. Or, la Philippi-
de conformatia constituie factorul hotaritor in manifestarea
bazei de articulatie, fird a nesocoti rolul deprinderilor arti-
culatorii, in imprejurari determinate. Habitudinile sau de-
prinderile articulatorii au fost admise in teoria substratului,
care, in conceptia lui Philippide, reprezintd doar un aspect
al problemei: ,,Cu totul alti chestiune este aceea a influintii

M Op. cit., 11, p. 281-282. Vezi §i Introducere in stiinta limbii, in Opere
alese, p. 269.

% Philippide se referea numaila W. Meyer-Liibke §i F. de Saussure, care
se pronuntaserd impotriva bazei de articulatie. Vezi A. Philippide, In-
troducere in stiinfa limbii, in Opere alese, p. 269.
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limbii autohtone asupra limbii noud adoptate. Aici nu este
vorba de modificirile pe care un fizic i un psihic deosebite le
vor produce in limba adoptati, ci de influinta directa pe care
limba parasita o va fi putut avea asupra limbii adoptate. Aici
este vorba de deprinderi. Influinta bazei de articulatie §i celei
psihologice nu presupune nici o deprindere. Te-ai dezvitat de
tot de sunetele pe care le produceai, de simboalele de care te
serveai, de lucrurile §i de raporturile pe care le simbolizai, ai
devenit robul strainului, ai adoptat complect si perfect (ca sa
presupunem un caz extrem, care ar fi, de pilda, acel al sasilor
romanizati de care vorbegte S. Puscariu) sunetele lui, cuvintele
si formele gramaticale ale lui, cunostintile lui. Dar nu ti-ai pu-
tut schimba nici singele, nici mintea (ca sa vorbim popular),
si cu vremea ai schimbat dupa firea ta proprie fizico-psihica
si sunetele, si simboalele, si intelesurile acestora. Dincoace,
la influinta limbii autohtone asupra limbii adoptate, ai a face
cu deprinderi de care nu te-ai putut dezbara: ai pastrat niscai
cuvinte, niscai forme gramaticale, niscai anumite cunostinti
de lucruri si de raporturi, chiar niscai anumite sunete. Cu to-
tul altd chestiune e aceasta, dar n-a fost niciodata separata
preciz de chestiunea bazelor de articulatii §i psihologice?.
Prin baza de articulatie §i baza psihologica sint explicate de
Philippide tocmai schimbarile survenite dupa formarea unei
limbi noi*?”’. Transformarile ulterioare ,,constau in inlocuirea
articulatiilor care nu mai sint in consonanta cu baza de arti-
culatie prin altele, care incep a fi sau sint in spiritul ei“*?. Asa-
dar, in doctrina Philipide - Ivanescu, schimbdrile fonetice nu
sint decit adaptari ale limbii la o baza de articulatie nou3, care

3% Qriginea romdnilor, 11, p. 303.

*¥Vezi G. Ivanescu, Alexandru Philippide - teoretician al limbajului,
p- XXXIV.

*41d. ib., XXXV. Vezi §i Les lois fondamentales de I’ évolution linguis-
tique, p. 248.
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poate fi: 1) aceea a poporului cucerit sau aceea care s-a creat
prin amestec cu alte popoare; §i 2) aceea provenita prin evolu-
tia fireasca a bazei articulatorii a indivizilor vorbitori, in timp.
Astfel concepind lucrurile, era firesc ca Philippide sd suspec-
teze ca F. de Saussure, in Cours de linguistique générale, predat
la universitatea din Geneva, intre anii 1906-1911, ,,confunda
baza de articulatie, care este 0 cauza pentru care sunetele se
schimbai in aceleas imprejurari la unii oameni intr-un fel si
la alti oameni intr-alt fel, cu capacitatea ori incapacitatea de
a pronunta in mod absolut un sunet oarecare. Daca cineva
este capabil ori incapabil in mod absolut de a pronunta un
sunet oarecare, aceasta face parte din baza de articulare, dar
nu este baza de articulare insas, acest lucru se comporta fata
de baza de articulare ca specia fata de gen, ca particularul fata
de general“?. De aici, rezulta pentru Philippide, cd ,,altceva e
sa constati cd rase deosebite pot vorbi limbi asemenea, prove-
nite din aceeag limb4, si altceva e sa constati cad comunitatea
de rasd se manifestd in limba ori ba ... Doar singur exemplul
limbilor romanice ar fi suficient si probeze ci ar fi o naivitate
sa sustind cineva ca ar exista vreun raport necesar intre co-
munitatea de rasa si comunitatea de limba. Dar aceasta e cu
totul altceva decit a constata ci rasa s-ar manifesta in limba
ori ba. Romanii vorbesc tot limba latineasci, ca si francejii, si
ar fi o naivitate sd creada cineva ci ar apartinea pentru aceea
numaidecit la aceeag rasa. Dar in chipul cum s-a dezvoltat
limba latind la Dunire, pe de o parte, si la Sena, pe de alta,
nu cumva se manifesteaza rasa romaneasca, de o parte, si cea
francezi, de alta? Aceasta e adevirata chestiune de ras3, pe
care Saussure o pune numai in titlul discutiei sale, (Langue
et race ...), dar in discutia sa n-o atinge deloc**®. G. Ivinescu

W Op, cit., p. 249-250.
™ Op. cit., p. 250.
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face, in spiritul doctrinei lui Philippide, completérile necesare
in vederea clarificéarii controversatei probleme, prin invocarea
unor aspecte noi, precum acelea cd baza de articulatie se ma-
nifesta si ,,prin preferinta de a articula un sunet sau altul® si
cd ,inldturarea unei pronuntii intr-un moment oarecare din
istoria unei limbi nu inseamna numaidecit imposibilitatea de
a realiza acea pronuntie, fenomenul putindu-se explica prin
preferinta pentru alte articulatii ...; baza articulatorie poate
pronunta sunete care sint in spiritul ei, dar si altele, nepotri-
vite cu ea ...; acestea din urma sint cu vremea inldturate”'.
In Originea romanilor (11, p. 306-309), in excursul Baza
de articulatie si baza psihologicd®®, Philippide vorbeste si des-
pre imprumuturi lingvistice de la individ la individ, de la un
(sub)dialect la altul sau din limbile vecine, ca despre o cauza
generatoare de schimbari, distincte de cele produse de baza
de articulatie si de baza psihologica: ,,Cu totul altd chestiune
este aceea a imprumutului. Imprumutul pe care, considerat ca
o cauzd de schimbare a limbii, eu l-am numit amestecul vorbi-
rilor*> in ale mele Principii, §i care constituie in mare parte acel
aga-numit moment sociologic, cu care paradeazi de o bucata
de vreme limbistii (Vezi A. Meillet, Linguistique historique et
linguistique générale, pag. 48, 110-129, 230~271), este in sinul
uneia si aceleiasi limbi agentul principal de unificare, de uni-
formizare, prin stergerea, pe de o parte, a deosebirilor de la in-
divid la individ si de la dialect la dialect, i prin litirea, pe de

™ Alexandru Philippide - teoretician al limbajului, p. XXXV; cf. Viata si
opera lui Alexandru Philippide, p. 18.

32 n Opere alese, p. 395-398, subcapitolul Imprumutul ori amestecul
vorbirilor, asa-numitul moment sociologic.

33 Sintagma amestecul vorbirilor (= imprumutul lingvistic) era uzuali
in lucririle romanegti din secolul al XIX-lea, la T. Cipariu, B.-P. Has-
deu si altii. Vezi Carmen-Gabriela Pamfil, Contributia lui Timotei Ci-
pariu la teoria limbii, in LR, XXXII, 1983, nr. 2, p. 91.
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altd parte, a unui fenomen care de la capul locului a apartinut
unui individ, unui grup de individe, unui dialect. In sinul uneia
si aceleiagi limbi, imprumutul este ca o boala molipsitoare, care
se liteste pe intinderi mai mult sau mai putin mari i atinge pe
unii indivizi mai mult decit pe altii. Imprumutul insi are loc in
mare grad si de la o limba la alta. Tot feliul de elemente poate
imprumuta o limba de la altd limba. Se pot imprumuta sunete,
cuvinte, forme gramaticale, intelesuri de cuvinte §i de forme
gramaticale... Exista insi o remarcabild gradatie din punct de
videre al usurintii cu care se face imprumutul. Cel mai lesne
anume se imprumuta cuvintele; mai greu cu mult se imprumu-
td formele gramaticale; cel mai greu se imprumutd sunetele .
La Philippide, ideea de imprumut se complicd®* atunci cind
are in vedere, de pild4, elemente lexicale romanesti imprumu-
tate din albanezi sau fapte morfosintactice, precum inlocuirea
infinitivului prin propozitii subordonate, ori morfologice, pre-
cum formarea viitorului cu vrea etc., fenomene comune limbi-
lor balcanice, produse sub influenta limbii grecesti. In aseme-
nea cazuri, Philippide considera indreptitita si admiterea unei
influente a bazei psihologice sau a limbii autohtone, aceastd din
urma ipoteza avansatd de Miklosich §i Schuchardt®®, fird ca
vreuna din solutii sa poata fi consideratd arbitrara: ,,Ar fi trebu-
it invatatii sa dea vreo indrumare asupra acelor fenomene, care
intr-adevar nu se pot explica nici prin bazele de articulatie si
psihologice, nici prin deprinderea capatati de la limba autoh-
tond, ci numai prin imprumut. Dar acest lucru nu l-au facut.
Si nici nu l-ar fi putut face. Numai atunci cind apar in limba

™ Op, cit., p. 306.
35 G. Ivinescu, in Viafa si opera lui Alexandru Philippide, p. 198°-199’,
201" surprinde citeva inconsecvente si erori facute de Philippide in tra-
tarea chestiunii imprumutului.
¢ Vezi op. cit., p. 307; insusi Philippide concepe uneoribaza psihologici
§i ca substrat.
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simboale (cuvinte §i forme gramaticale), care nu se pot explica
prin materialul limbii adoptate ori prin onomatopee si sune-
te reflexe, $i pentru care n-ai nici un motiv de a presupune ca
s-ar datori mostenirii din limba autohtona, dar care se gasesc
ca ceva obignuit si normal in limbi strdine cu totul altele, poti
spune cu siguranta ca acele simboale sint imprumutate?®.
Baza psihologicd, identificatd cu psihicul individului
vorbitor sau al unui grup etnic oarecare, este raspunzatoare
de felul de a fi §i de transformadrile faptelor morfosintactice
si lexicale ale unei limbi. In psihic, Philippide includea toate
manifestdrile spirituale, adica si intelectul (gindirea §i cunos-
tintele), afectul si vointa. De aceea, Ivinescu, in doctrina sa,
va considera mai potrivita denumirea baza intelectuald sau
spirituald®®. $iin acest capitol, Ivinescu nuanteazi si dezvolta
teoria magistrului sdu. El va distinge in baza spirituala doua
realitati diferite: a) gindirea, conceputa ca elemente formale si
de continut, si b) psihologia specifica vorbitorului, respectiv
grupului etnic®®, §i va urmari modul in care fiecare din aces-
tea se reflectd in starile i schimbarile lingvistice. Sanctionind
anumite solutii din vechile directii de cercetare a limbajului,

Ivdnescu propune un nou mod de intelegere a lucrurilor. Mai:

ales in legaturd cu gindirea ca act, implicatd in vorbire, el
remarca, intre altele, ca ,,s-a ficut o greseala destul de mare
cind s-au redus toate deosebirile de structura morfologica
$i sintacticd dintre diversele limbi la deosebiri de psihologie
etnicd, pierzindu-se cu totul din vedere ca gindirea umana

7 Op. cit., p. 307. Vezi i p. 308.

3 Vezi Alexandru Philippide - teoretician al limbajului, p. XXIX, Isto-

ria limbii romane, p. 10.

** Vezi Istoria limbii roméne, p. 4, Viafa si opera lui Alexandru Philip-

pide, p. 33-34. Aici, Ivinescu precizeazi ca, desi in lucrarile sale Phi-

lippide a avut in vedere ambele aceste acceptiuni ale bazei psihologice,

nu le-a definit riguros §i nu le-a diferentiat explicit.
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este relativ aceeasi pretutindeni. Intr-adevir, - precizeazi au-
torul - sensurile sintactice si morfologice sint pretutindeni
aceleasi, numai modul lor de exprimare este divers, ele recur-
gind, in acest scop, fie la topica cuvintelor in fraza, fie la ter-
minatii, fie la cuvinte aparte: prepozitii, postpozitii etc. Chiar
lipsa unor anumite forme gramaticale, ca articolul, sau a unor
anumite conjunctii subordonatoare nu trebuie interpretata in
sensul cd popoarele care vorbesc astfel de limbi nu gindesc
sensul exprimat prin articol si sensurile exprimate prin acele
conjunctii. Trebuie sa admitem numai ca aceste sensuri nu au
exprimare lingvistica®®... Abia daca am putea admite o deo-
sebire de la un popor la altul in ce priveste topica elementelor
componente ale judecitii ..., care, desigur, determind insasi
topica elementelor vorbirii, caci nu ne putem explica altfel or-
dinea cuvintelor din greaca, latina, germand, rusa etc., fatd de
ordinea cuvintelor din roméand, basca etc., decit ca un reflex
al unor fapte de gindire. Noi am conchide, asadar, ca chipul
de a gindi este aproximativ acelasi la toti oamenii de pe glob,
ca, deci, baza logicd sau spirituald a limbajului omenesc, bine-
inteles intru cit este vorba de conceperea raporturilor dintre
lucruri, este pretutindeni aproximativ aceeasi. Dar daca astfel
stau lucrurile, schimbarea bazei logice (sau, mai bine zis, spi-
rituale) alimbii de la o vreme la alta sau de la un popor la altul
nu mai poate varia decit in ce priveste elementele de continut,
adicd cele care au ca expresie cuvintele. Acestea variaza insa
foarte mult de la o epoca la alta, de la un popor la altul, de la
o categorie sociald la alta, chiar de la un individ la altul, si,

0 Vezi i G. Ivanescu, Soarta neutrului latin in latina populard si in
limbile romanice (in ,Studii §i cercetari lingvistice”, VIII, 1957, p.
299-313), 5i Le temps, I’ aspect et la durée de I’ action dans les langu-
es indoeuropéennes (in Mélanges linguistique publiées & I’ occasion du
VIII-e Congrés international des linguistes a Oslo, du 5 au 9 aoit 1957,
Bucuresti, 1957, p. 23-61).
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deci, in aceastd privinta, baza spirituala este foarte diversa si
foarte schimbatoare. Putem admite ci insesi limbile literare
(de culturd) au alta baza spirituala decit graiurile populare,
putem admite o baza spirituala deosebita chiar la fiecare in-
divid vorbitor“**!. Spre deosebire de baza de articulatie care,
tinind de natura, este oarba si duce la dezorganizarea siste-
mului morfosintactic si al celui lexical, baza psihologica sau
spirituala provoaci schimbari care urmaresc imbunatitirea,
ameliorarea sistemului lingvistic, a expresiei faptelor spiritu-
ale?, bulversate de actiunea bazei articulatorii: ,,Schimbarile
impuse de baza articulatorie a limbii sint inutile, judecate fi-
ind din punctul de vedere al functiei limbii, cdci rostul lim-
bilor nu este acela de a se schimba mereu, ci acela de a servi
ca mijloc de intelegere intre oameni §i de a incorpora in ele
viata spirituald a popoarelor***. Cum am vazut, Philippide
constata ca evolutia celor doui baze este inegala, in sensul ca
baza psihologicd (gindirea, cultura, afectul, vointa, mai putin
temperamentul) se schimba mult mai repede decit baza arti-
culatorie. Dar precizérile necesare referitoare la aceste aspec-
te vor fi dezvoltate ulterior de G. Ivinescu, precum vom arita
in capitolul final, A. Philippide si G. Ivdnescu - corifeii Scolii
lingvistice iesene.

™! Viata si opera lui Alexandru Philippide, p. 37-39.
2 Vezi G. Ivineascu, Alexandru Philippide - teoretician al limbajului,
p. XXXVIII, XLV, si Istoria limbii romdne, p. 5.
32 G. Ivanescu, Istoria limbii romane, p. 12.
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Istoria limbii romane si istoria poporului romén l-au pa-
sionat pe A. Philippide inci din tinerete. Va fi fost influentat,
in cultivarea acestui domeniu, nu numai de istorismul epo-
cii, ci §i de opera strabunului sdu, Dimitrie Philippide, a carei
lectura timpurie ii va fi orientat evolutia spirituala. A debutat,
cum am vazut, cu lucrari pe diverse teme cu caracter isto-
ric: Incercdri asupra stdrei sociale a poporului roman in trecut
(1881), Cronica lui Hur (1882), Introducere in istoria limbei si
literaturei romdne (1888). Titlul integral al Principiilor, Istoria
limbii romdne. Volumul intii. Principii de istoria limbii (1894),
vadeste intentia lui Philippide de a redacta o istorie a limbii
roméne, in care prim volum, reprezentind o introducere in
materia propriu-zisa, a fost expusd numai doctrina lingvisti-
cd, pe baza cdreia urma a se edifica proiectata Istorie a limbii
romdne**. Apogeul cercetarii istorice il va atinge in Originea

34 1nca din 1893, Philippide ii anunfalui H. Suchier intentiile sale: ,Voi
adapta la limba roméneasca principiile lui Paul i Gabelentz. Voi face
apoi istoricul in timp §i in spatiu al fenomenelor - fonologice, mor-
fologice si sintactice — ale acestei limbi, servindu-ma cit voi pute si
de compararea celorlalte limbi neolatine. La acest istoric voi utiliza
inscriptiile, monumentele limbei latinesti populare si literatura roma-
neasca din sec[olele al] XVI-lea, [al] XVII[-lea], lisind cercetarea cu
de-amaéruntul a acestor izvoare pe socoteala studentilor - ca lucrari
de seminar. [Philippide a condus un singur seminar, in cursul anu-
lui 1909-1910, despre tablele cerate; vezi G. Ivinescu, Viafa si opera
lui Alexandru Philippide, p. 10; lorgu lordan, Alexandru I. Philippide,
p. 55). Voi ave, in sfirsit, in videre mai ales elementul latin, atingin-
du-ma de cel slav, grec, turc etc. numai la cea de pe urmi nevoie” (Ale-
xandru I. Philippide in dialog cu contemporanii, 1, p. 91-92).
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romdnilor, lucrare monumentald, in doua mari volume, pri-
mul subintitulat Ce spun izvoarele istorice (1925), insumind
889 de pagini, al doilea, Ce spun limbile romand si albanezd
(1928), de 829 de pagini.

Desi intre operele lui Philippide nu figureaza vreo carte
cu titlul expres Istoria limbii romdne, aceasta nu inseamna ca
lingvistul iegean nu a elaborat §i 0 asemenea lucrare’®. ,, Istoria
propriu-zisa a limbii romane Philippide a facut-o la cursurile
sale - precizeazd Iordan®®, Este vorba de ciclul de prelegeri, in-
titulat Istoria limbii romdne, tinute timp de aproape patruzeci
de ani in fata studentilor iegeni*”’. Acest ciclu cuprindea urma-

5 D. Macrea, in articolul Alexandru Philippide, din vol. Contributii la
istoria lingvisticii §i filologiei romdnesti, Bucuresti, 1978, p. 186, credea
ci Istoria limbii romdne planuita de Philippide nu ar fi fost realizata
niciodatd in aceastd forma, ci numai sub titlul Originea romanilor.

M8 Vezi op. cit., p. 83.

37 G. Ivanescu a elaborat, in colaborare cu subsemnata, intre anii 1977-
1987, si o editie a acestor cursuri, in afard de volumul Opere alese.
Teoria limbii, aparut in 1984. Lui G. Ivanescu ii apartine conceptia
lucrarii §i cea mai dificila parte din realizarea acestei editii. El a copiat
textul din versiunea noud a cursurilor dictate de Philippide, in perioa-
da de dupi 1916 (caietele I. Lazdrescu, Virginia Ghibu, Lucia Pop), de-
venite text de bazi al editiei, §i tot el a redactat, in cea mai mare parte,
notele explicative de subsol. Rolul meu a fost limitat: am copiat prele-
gerile din versiunea veche (caietul M. Costachescu, aflat la Biblioteca
Centrala Universitara din Iasi), partial, notele de curs ale lui I. Iordan
si citeva capitole din caietele mai noi (Lucia Pop), am confruntat, ori
de cite ori profesorul mi-a cerut, pasaj cu pasaj, versiunea veche cu
cea noud, semnalind, cu indicatiile adecvate, locurile in care existau
modificiri, eliminari sau adaosuri de text, am verificat corectitudinea
trimiterilor la textele tiparite ale lui Philippide (in special la Originea
romanilor), am colationat dactilograma cu manuscrisul. Toate aceste
operatii au beneficiat de controlul lui G. Ivinescu. Din picate, Istoria
limbii romdne nu era terminati cind a murit profesorul meu (in 1987),
astfel cd, prin forta imprejurarilor, a trebuit s3 pun la punct ultime-
le subcapitole ale cursului Istoria formelor roménegti (Verbul, ultima
parte, Participiul §i Derivarea). In conditiile date, finalizarea i defi-
nitivarea volumului in vederea tiparirii mi-a revenit integral. Pentru
unele operatii importante, necesare realizdrii optime a oricirei editii
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toarele cursuri universitare: Originile poporului romén si ale
limbii romdne, Latina populard, Istoria sunetelor romanesti $i
Istoria formelor romdnegsti. Materia acestora a constituit sche-
letul pe care s-a construit, in timp, Originea romdnilor. Astfel,
Originile si Latina populard schiteaza continutul volumului
I al Originii romanilor, iar Istoria sunetelor si Istoria forme-
lor romdnegti, continutul volumului al I1-lea al acestei lucrari.
Daca Originea romdnilor este, mai ales datorita extremei bo-
gatii a materialului lingvistic comentat §i a numeroaselor pre-
cizari, explicatii §i divagatii, greu de studiat, fiind pentru cei
mai multi o carte care se consultd numai®*, cursurile sint, in
general, sintetic prezentate, foarte clare si chiar atrdgatoare’®.
Asta nu inseamna cd prelegerile lui Philippide sint altceva
decit compendii de lingvisticd romaneascd, accesibile §i nece-
sare in primul rind celor interesati §i dedicati muncii stiintifi-
ce. Despre importanta prelegerilor profesorului sau vorbeste
convingdtor G. Ivanescu: , Aceste cursuri ale lui Philippide
intereseaza gi astazi tot aga de mult ca si in vremea cind triia
Philippide; céci, dupa cum se stie, nici pina astizi nu s-au pu-
blicat gramatici istorice mai dezvoltate ale limbii romane, iar

(corecturi, verificiri gi reverificari, intocmirea indicilor etc.) am apelat
la ajutorul tinerei mele colege, Luminita Botogineanu, care, apropi-
indu-se §i in acest mod de textele lui Philippide, va continua, fireste,
cu un plus de atagament §i de responsabilitate opera magistrului nos-
tru. Nadijduiesc ca anul acesta volumul sa apari la Editura Polirom,
unde a fost predat in urmi cu citiva ani. Deoarece nu este inca tipari-
ta aceastd lucrare exceptionald, atit prin conceptie (urmeaza modelul
editarii cursurilor lui F. de Saussure), cit §i prin bogitia continutului
ei, in cele ce urmeaza voi prezenta principalele idei aflate aici, indicind
numai titlul cursului §i capitolul din care am extras informatia (nu si
pagina).

8 Vezi D. Macrea, Alexandru Philippide, in Contributii la istoria ling-
visticii §i filologiei romdnegti, p. 197,

¥? Vezi lorgu lordan, op. cit., p. 83, §i Memorii, vol. 1, Bucuregti, 1977, p.
157.
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operele de istoria limbii roméne publicate de Ov. Densusianu
si Al. Rosetti nu fac in toate privintele serviciul de gramatici
istorice ale limbii romane. Singura gramatica istoricd mai dez-
voltata a limbii romane aparuta recent este aceea cuprinsa in
Istoria limbii romdne. Foneticd, morfosintaxd, lexic, publicatd
de Florica Dimitrescu si colaboratorii ei, Bucuresti, 1978“*°.
Se adaugd la aceasta, cursul de gramaticd istoricd (netiparit),
predat de profesorul V. Arvinte la Universitatea ,,Alexandru
Ioan Cuza“ din Iasi, pe care l-am audiat in anul universitar
1971-1972, exceptional ca structura si informatie, in care se
resimte, fireste, influenta profesorului nostru, G. Ivanescu, si,
in general, spiritul Scolii lingvistice iesene.

Cursurile de istoria limbii, ca si cele de teoria limbii, au
cunoscut doud redactii, care evidentiazd, la rindul lor, doud
conceptii ale savantului: o redactie veche, de prin anii 1893
pind prin 1914-1918, si o alta noud, formata in perioada
elaboririi Originii romanilor®'. Intre cele doui redactii exis-
ta diferente substantiale. Versiunea veche reflectd multe din
ezitarile si indoielile lui Philippide, pe care ulterior si le-a
clarificat, contine un material, prin forta lucrurilor, mai sa-
rac, dar si informatii interesante, la care mai tirziu a renun-
tat, precum indicatiile asupra pronuntarii sunetelor latine
(preluate din Gramaticii latini, lucrarea lui H. Keil, fostul
sdu profesor de la Halle), capitolul despre accent, capitolul
despre derivare etc.’*2 Redactarea acestor cursuria solicitat un
efort extraordinar din partea autorului, in conditiile in care
lipsa cartilor fundamentale din bibliotecile romanesti consti-
tuia o problema pe care apelul la librari i anticari nu o putea
rezolva intrutotul.

¥ Viata si opera lui Alexandru Philippide, p. 85.

%1 Vezi G. Ivanescu, op. cit., p. XLIX.

352 Vezi G. Ivanescu, op. cit., p. LL.
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In cursul Originea poporului roman si a limbii romdne
(prescurtat Origini de Philippide si de studentii ui**®), sint tra-
tate citeva probleme esentiale legate de teritoriul de formare a
poporului romén, de ramurile romanilor i ale limbii romane,
altfel spus, de impartirea dialectala a romanei. Aici, Philippi-
de isi propune sa rezolve spinoasa problemd a originii roma-
nilor, intr-o maniera diferita de a confratilor, care, in opinia
lui, ,invirtesc numai argumentele lui Roesler - Tomaschek pe
dos“, si sd-si formeze ,,0 parere intarita pe propria cercetare
a izvoarelor“>*®. In vederea obtinerii unor rezultate obiective
si concludente, savantul iesean foloseste mentiunile antice, bi-
zantine, slave si apusene despre romani, pentru ca pe baza lor
sa reconstituie modul de viata si particularititile lingvistice
ale acestora. In acest scop, au fost explorate textele scriitorilor
antici greci §i romani: Herodot, Polybius, Appianus, Strabon,
Ptolemeus, Cassius Dio, Flavius Vopiscus, Eutropius si altii,
apoi marturiile din evul mediu despre romani §i popoarele
barbare de pind la intemeierea Principatelor. Sint prezentate
relatdrile despre vlahi®* ale cronicarilor bizantini Kedrenos,
Kinnamos si Kekaumenos (secolele al XI-lea - al XII-lea), ale
lui Nicetas Akominatos Choniates, din De Manuelo imperato-

%3 Vezi G. Ivanescu, op. cit., p. XLIX.

34 Scrisoare catre H. Suchier (martie 1895), in vol. Alexandru I. Philip-
pide in dialog cu contemporanii, |, p. 118.

% Ib. Si-a mentinut aceeasi parere $i mai tirziu, dupi ce va fi parcurs
mai toatd bibliografia chestiunii: ,este un haos de argumente pro si
contra, ca la un proces cu advocati ... circiogari, mai ales ca de mul-
te ori autorii au amestecat patima politica in discutie. Faptele insasi,
multe, putine, pe baza cirora s-a ficut argumentarea au fost scoase la
iveald mai numai de striini ... Scriitorii romani ... s-au marginit numai
la argumentare® (Originea romdnilor, 1, p. 661-662).

%6 Prima mentiune despre vlahii din nordul Dundrii aparea la anul
1222, apoi la 1231, in actele publice maghiare de la curtea regal3; do-
cumentele respective se referd la roménii din Transilvania, Muntenia,
Moldova §i Maramurey.
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re (secolul al XII-lea), ale Annei Comnena, fiica impératului
bizantin Alexios Comnenos (secolul al XI-lea), ale rabinului
Veniamin din Tudela, ale cronicarului rus Nestor (secolul al
XI-lea), ale notarului regelui Bela (secolul al XIII-lea) si men-
tiuni din diferite acte de danie de la manastirile medievale din
nordul si din sudul Dundrii, inclusiv de pe coastele Dalmatiei
etc., din care sint extrase cuvinte roménesti sau cu fonetism
si forme romanegti, in special toponime i antroponime®”. In
prelegeri, ca si in primul volum al Originii romdnilor, Philip-
pide da in traducere roméneasca (uneori in rezumat) pasajele
din opera acestora referitoare la populatiile autohtone care au
locuit odatd pe ambele maluri ale Dunarii. El a inregistrat ast-
fel tot ce se gtia pina la acea data ,,asupra pomenirilor facute in
izvoarele istorice despre romani pina in secolul al XIII-lea"*®.
Pe baza acestora, a reconstituit viata politicd si sociala a po-
poarelor din raséritul Europei din epoca romana (de pina la
Constantin cel Mare), din aga-numita epoca crestina (de pind
la Iustinian) si din epoca bizantind (corespunzitoare evului
mediu din Apus).

Un loc important ocupa prezentarea rezultatelor cerceta-
rilor istoricilor si lingvistilor romani (D. Cantemir, P. Maior,
Gh. §incai, D. Philippide, M. Kogélniceanu, A. T. Laurian,
B.- P. Hasdeu, A. D. Xenopol, D. Onciul, I. Bogdan, N. Iorga
si altii) si strdini (J. Thunmann, Fr. J. Sulzer, I. C. Eder, 1. Ch.
Engel, B. Kopitar, W. Tomaschek, P. ]. Schafarik, Fr. Miklosi-
ch, K. Hopf, R. Roesler, ]. Jung, P. Hunfalvy si altii), in lega-
tura cu care Philippide oferea si scurte informatii referitoare
la activitatea §i la ansamblul operei lor. Cu acelasi spirit critic,

%7 1n acest curs apar §i primele liste de antroponime tracice, dacice, me-
sice, ilirice i barbare din inscriptiile latinesti din sud-estul european,
pe care le-a completat in Originea romanilor, vol. I (vezi G. Ivanescu,
op. cit., p. 174°).
38 Originea roménilor, 1, p. 858.
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profesorul nu ezita sa atraga studentilor atentia - pentru a-i
stimula sa indrepte lucrurile - ca ,,noi, de obicei, am comba-
tut advociteste pe strdini cu armele de ei fabricate; va mai tre-
ce mult pina cind un Hopf sau un Schafarik romaén sa caute in
mod cinstit §i fara graba sa patrundé intunecimile trecutului
neamului nostru. Pind atunci, de am avea mécar rezultate din
lucririle strainilor si argumentdri asupra lor mai complecte,
mai pricepute §i cu mai putine greseli de tipar“***. Dar nici lu-
crarile strdinilor nu-1 satisficeau, de fapt. Bundoara, despre
Roesler, ,,a cdrui operd are toata aparenta unui studiu apro-
fundat®, conchidea ca, mai ales in primele doua capitole, ,,a
lucrat precipitat §i pe apucate, la intimplare, fard sistem si fara
rdbdare, astfel ca rezultatele la care a ajuns se pot considera ca
nule“®!. §i, ca de obicei, urmeaza o pertinenta demonstratie.

Din documentele istorice studiate, Philippide identifica
mai intii popoarele bastinase din estul Europei supuse roma-
nizarii: daci, geti, bastarni, panoni, iliri, dardani, breuci, scor-
disci, celti, moesi, bessi, sciti, sarmati, iapodi, liburni, dalmati
etc., care ,si-au pierdut limba bastinasa si au adoptat pe cea
latina“e,

Ocupatia romand, inceputd in anul 229 i. Hr. maij intii
asupra ilirilor, s-a extins de la vestul si sud-vestul Peninsu-
lei Balcanice spre sudul si spre nordul Dunérii. Tracii au fost
ultimii supusi, iar, dintre acestia, dacii au fost ocupati dupi
107 d. Hr. Dupai cucerire, Dacia a fost colonizatid cu popu-
latii din diferite parti ale Imperiului Roman, provenite, mai
ales, din provinciile invecinate (Panonia, Dardania, cele doud

% Cap. Aprecieri asupra lucrdrilor despre originea roméanilor.

360 Tb.

3! 1b. Vezi si Originea romanilor, 1, p. 695.

2 Cap. Teritoriul de formare a poporului romdn si a limbii romane. Ex-
pansiunea romanilor i a limbii romdne. Vezi i Originea romanilor, 1,
p- 281 si urm,, p. 855.
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Moesii), dar si din altele, indepartate, din Asia Mica, de pil-
da. Se intelege, toti acesti colonisti de diverse origini vor-
beau latina in relatiile lor zilnice. Insa nu toate teritoriile din
Peninsula Balcanicd au fost romanizate sau la fel de intens
romanizate. Delimitarea zonelor (intens) romanizate s-a fa-
cut pe baza inscriptiilor latinesti §i grecesti, in special pietre
miliare §i inscriptii mortuare, descoperite in spatiul balcanic.
Astfel, in sudul Peninsulei Balcanice, aflat sub influenta cul-
turii grecesti, au predominat intotdeauna inscriptiile grecesti,
fapt care demonstreaza ca populatia din acele locuri nu a fost
niciodatd romanizata. Dimpotrivd, jumatatea de nord a Pe-
ninsulei Balcanice (Moesia Inferior, din care faceau parte si
actualele regiuni romanesti Dobrogea, sudul Moldovei vechi
si parti din Muntenia, Moesia Superior §i Dalmatia) a fost,
precum se stie §i din documentele istorice, deplin romani-
zatd, ca urmare a cuceririi ei de catre romani. Aici, inscrip-
tiile sint latinesti*®. Asemenea inscriptii lipsesc insa in estul
Peninsulei Balcanice, in Panonia si in vestul Dalmatiei, teri-
torii locuite de traci, de iliri si panoni — presupusii strimosi
ai albanezilor -, in cea mai mare parte neromanizati, situati
in zona pe care Philippide o numea lacuna de romanizare.
Aceasta ,,se intindea intre riul Vrbas la apus, riurile Lasva,
Bosna §i Praca la sud si versantul vestic al riului Drina la ra-
sarit. Numai la mijlocul lacunei, pe riul Bosna, incepind de
la vdrsatura Lagvei spre nord, pind la Doroj, au existat rari
stabilimente romane“**. Asadar, Philippide stabileste limitele
teritoriului de formare a poporului romén la sud si la vest,
corectind partial rezultatele cercetarilor anterioare®>. Primul

*3 Vezi §i lorgu Iordan, Alexandru I. Philippide, p. 85.

%4 Cap. Ce spun izvoarele istorice i epigrafice. Vezi si Originea romani-
lor, 1, p. 657-658.

%3 Descoperirile arheologice i epigrafice ulterioare 1-au condus pe H.
Mihaescu, elevul lui Philippide, la concluzii partial diferite de ale pro-
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care a fixat granita pina unde a mers romanizarea in rasaritul
Europei a fost C. Jire¢ek, in Die Romanen in den Stddten Dal-
matiens wahrend des Mittelaltern, in Denkschriften der Wiener
Akademie, Wien, 1902, - le preciza Philippide studentilor sai.
Urma prezentarea textului lui Jirecek, fatad de care Philippide
aducea insd unele obiectii: ,Toate acestea, foarte adevarate, le
spune Jire¢ek, bazindu-se pe argumente trase din inscriptii,
pietre miliare si monezile oraselor: «Inscriptiile, pietrele mi-
liare si monezile oraselor din timpul Imperiului ne fac sa pu-
temn stabili destul de precis limita ... ». Foarte bine, dar cum?
Cum stie numai Jirecek, lectorului nu spune nimic. Din cauza
aceasta, cu toatd autoritatea cea mare a acestui istoric, ar putea
cineva sa-i facd oarecare intimpindri ... Anume, din inscriptii,
daca nu le citeaza cineva in blog, ci le cerceteaza cu améanun-
time, se vede ca teritoriul de la Serdica i, in general, partea
nord-vesticd a provinciei Thracia, nu era asa complect greci-
zata — cum spune Jirecek ... Dacia Mediterranea nu prezenta
aspectul pe care acest autor i-1 d4, ca ar fi fost bilingva, in acel
fel cd o parte din ea (cea de la Remesiana si Pirot) era cu limba
lating, iar ceialalta parte (cea de la Serdica si Pautalia) era cu
limba greacd. Din inscriptii reiese altceva, anume cé partea
Daciei mediterane de la Remesiana si Pirot era cu limba lati-
neascd, iar partea ei de la Serdica §i Pautalia era bilingva“,
Philippide a reluat cercetarea lui Jirecek, iar rezultatele studii-
lor sale le prezenta studentilor, pentru a-i familiariza cu unele
aspecte importante din viata straveche a romanilor. Astfel, le
vorbea despre locurile si despre vechii locuitori de la nordul

fesorului sau (vezi Limba latind in provinciile dundrene ale Imperiului
Roman, Bucuresti, 1960, p. 37, 44, Influenta greceascd asupra limbii ro-
mane pind in secolul al XV-lea, Bucuresti, 1966, p. 23-30, si La langue
latine dans le sud-est de I’Europe, Bucuresti si Paris, 1978, p. 319).

%6 Cap. Ce spun izvoarele istorice §i epigrafice. Pasajul se regiseste in
Originea romanilor, I, p. 70-72.
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si de la sudul Dundrii, leaginul poporului roman, adica des-
pre provincia romana Illyricum, in care se integrau Raetia,
Noricum, Pannonia Superior, Pannonia Inferior, Dalmatia,
Moesia Superior, Dacia, §i despre teritoriile din Peninsula
Balcanica (de pina la granitele Greciei), din care faceau parte
Moesia Inferior, Thracia, Epirus, Macedonia, Thessalia, spatii
ocupate, de la vest la est, de cinci paturi de popoare: munteni,
iliri, epiroti, panoni si traci*®’. Intre aceste popoare Philippide
identifica asemanari §i deosebiri de rasd, cu structuri fizice si
psihice apropiate sau diferite: ,Nationalitatea [= rasa] illyri-
lor, epirotilor, pannonilor si thracilor era una bine tarmurit,
unitara. Nationalitatea muntenilor era complexd“*%. De aici,
ar rezulta diferente de alcdtuire etnica, intre Dalmatia ,,ocu-
pata de illyri, pannoni, care erau strins inruditi cu illyrii, si de
iapodi, care erau un neam amestecat din illyri si din celti“*®,
asadar ,,de o populatie unitar, care se poate numi illyropan-
nona, si Moesia Superior, Moesia Inferior, Dacia §i Pannonia
Inferior, la un loc considerate, care erau ocupate, din contra,
de un complex de neamuri diferite, anume de thraci, illyri,
pannoni, celti, bastarni, sarmati, scythi“¥”.

In procesul romanizérii au aparut doud popoare: romanii
si dalmatii, vorbitoare a doua limbi romanice: ,,Poporul dal-
mat s-a stins ca unitaté national3, ... dalmatii au devenit ori
slavi ori venetieni. Limba dalmata a incetat de a mai exista,
cu moartea ultimului om care o invitase ca limbd materna,
Tudéne Uddina, mort la 10 iunie 1898 ... El era un popor for-
mat dintr-un substrat etnic unitar, neamurile illyropannone
din Peninsula Balcanica. Poporul romén si limba romaneas-

*7 Vezi §i Originea romanilor, 1, p. 276-281.
8 Cap. Ce spun izvoarele istorice §i epigrafice.
369 Ib

370 Ib

https://biblioteca-digitala.ro / https://philippide.ro



150

Carmen-Gabriela Pamfl

cd traiesc incd cu vigoare. Poporul romén e format dintr-un
substrat foarte amestecat, unde insd tonul unitar a fost dat
de neamuri thrace. El astizi nu mai traieste pe locurile lui de
bastina decit ca colonii recent venite acolo. El trdieste astazi
ori pe teritoriul odata grecizat al Thessaliei, Epirului, Mace-
doniei si Albaniei si in citeva sate din Acarnania si Istria ori,
in cea mai mare parte, de-a stinga Dunarii, unde (in Transil-
vania, in Banat, in Oltenia si pe malul sting al Dunarii, de la
Olt incepind pini in sudul Moldovei) existase odatd populatie
romanad, dar cu vremea emigrase in mare parte de-a dreapta
Dundrii §i se redusese la mici resturi“*”'. $i Philippide adauga:
»Acestea sint rezultatele faptelor istorice 2.

Philippide cerceteaza inscriptiile §i pentru a stabili pe-
rioadele de romanizare a diverselor teritorii. Concluzia, ,,cel
putin pentru Dacia §i Pannonia Inferior ... [este] cd imediat
ce stipinirea romand nu mai exista ..., inceteaza si aparitia
inscriptiilor. Provinciile care au stat cel mai putin sub puterea
reald a romanilor, sint Moesia Inferior de dincoace de Duni-
re §i Dacia ... Acelasi lucru aflim si din stirile date de autori
contemporani cu evenimentele. Astfel, Dacia a fost supusi
definitiv in anul 107 d. Hr,, cea mai veche inscriptie a ei datea-
za din 105, iar ultima coincide cu incetarea detinerii efective
a acestui teritoriu de cdtre romani, deci cu sfirsitul domniei
imparatului Gallienus (a. 268)“*7>.

In redactia veche a cursului Origini, dupa prezentarea
concluziilor lui Thunmann, Sulzer, Engel, Miklosich, Tomas-
chek, Roesler si altii, in replica, Philippide sustine continu-
itatea roménilor in Dacia: ,,In mijlocul acestor stridinuinte

' Cap. Ce spun izvoarele istorice si epigrafice. Vezisi Originea romani-
lor, 1, p. 658.

7 1b.

 lorgu Iordan, op.cit., p. 89.

https://biblioteca-digitala.ro / https://philippide.ro



Alexandru Philippide

151

ale unor popoare mai noua de a ne arunca, intocmai ca pe o
minge, cind de-a dreapta, cind de-a stinga Dundrii, noi am
putea invoca chiar numai acele slabe marturii istorice, mai
sus ingirate, din care se vede ca de la romani pina astdzi ro-
manii se gasesc raspinditi ca pastori, rdzboinici si nesupusi
vreunei stipiniri, pe imensul teritoriu de la Carpatii nordici
pina in Peloponez, de la Marea Adriaticéd pina in mijlocul Vo-
liniei, se gasesc raspinditi adicd pe acel teritoriu pe care ginta
cea mare a tracilor, cea mai numeroasa dupa a indienilor, in
credinta lui Herodot (V, 3), a fost raspindita totdeauna*. Ur-
meaza un pasaj de un lirism rar intilnit in scrisul savantului
iesean: ,,Dupd cum, in istoria pamintului, geologul nu admite
cataclizme, ci numai exercitiul lent al aceloras forte care si azi
lucreaza asupra pamintului (dupa Lyell), tot astfel ar trebui
istoricul oamenilor sa se deprinda a pricepe trecutul prin pre-
zent §i sa puna mai multa baza pe analogiile scoase din viata
actuala decit din documentele trecutului. Cum e azi aga a fost
intotdeauna. Documentul e una din nenorocirile civilizatiei
moderne, cind omul crede mai mult in ceva ce vede scris,
oricit de netrebnic ar fi fost acela de la care scrisul emana,
decit din experienta simturilor sale. Noi, roménii, n-avem,
pentru a proba constanta existenta acolo unde azi trdim, in
contra noastra documente, dar probele din marturii istorice
ar trebui la noi s intareasca pe cele scoase din analogia pre-
zentului. Lumea se schimba foarte incet in totalitatea ei si tot
asa incet in viata popoarelor, una din manifestarile sale. La o
privire superficiald, foarte mari zdruncinari au loc citeodata,
dar acele zdruncinéri apar, la distant3, ca niste minime eve-
nimente. $i cele mai groaznice intimpliri, cele care au tulbu-
rat mai mult pentru un scurt moment viata omeneascd, apar
astfel, la distanta vazute, ca furtunile pe mare, care riscolesc

M Cap. Persistenta romdanilor in Dacia.
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si tulbura fata oceanului, dar nu pot schimba firea cea imensd
a oceanului. Cite razboaie, cite emigrari de popoare, cite ras-
turnari de glorii §i inaltari pe umilinte n-au avut loc in Europa
noastra de la Caesar pind astizi! $i, cu toate acestea, aceleas
natii vechi stau fata in fatd, cu alte nume, cu alte limbi, cu alte
credinte, dar cu acelas singe si aceleas aptitudini! Ca i atunci,
Ariovistus std inarmat pe malul Rinului, dincolo de care, spre
[vest si] sud, se intinde tara celtilor, cu care necontenit germa-
nii astdzi, ca §i atunci, se lupta. Iberii traiesc inca in peninsula
lor, vechii romani — cam schimbati, nu-i vorba -, traiesc inca
pe malul Tibrului, grecii foiesc prin insule, iar tracii traiesc pe
la stine, incaltati cu opincile si imbracati cu itarii dacilor de
pe Columna lui Traian. Unde sint vandalii, §i gotii, $i maurii?
Nu au fost cataclizme, ci picdturi de apa. Unde sint romanii,
ei ingisi, §i grecii cdrora nu le ajungea pamintul? Furtuni pe
mare toate! Lumea a ramas aceeas. Si aici, in Dacia in special,
pietrele au ramas pretutindeni, i apa a trecut, §i, ca §i acum
2000 de ani in urma, avem pe venzi la nord si rasdrit, iar la
apus popoarele amestecate si nu bine lamurite ale Panoniei.
Dacd prin masa cea compacta a aborigenilor s-au virit pe ici-
colea colturi de neamuri straine, daca vreun mongol de pe la
Altai s-a ratdcit prin cimpiile Dobrogei si ale Panoniei, daca
vreun got de la nord isi preumbla albastrii ochi prin Cam-
pagna Romana, ce inseamna aceste graunte de nisip fata de
tarmul intreg? Cind spunem lucrurile acestea, avem in vedere
numai spatiile scurte de timp, nu ne punem dintr-un punct
de vedere al unor spatii prea mari, nu ne punem din punctul
de vedere al teoriei dezbitute de J. Schmidt ori de Schleicher,
care, imbratosind imensitatea timpurilor, cauta si inteleaga
primele izvoare ale vietii omenesti, care va fi de cind lumea
asa raspindita pe pamint cum este astézi ori va fi iesit din vre-
un paradis pamintesc de undeva (cf. Principii, p. 7). La mili-
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oane de ani distant3, picitura devine lac si fata lucrurilor se
schimba cu totul. Pamintul intreg n-a fost asa cum este astdzi
de la inceput si nu va fi asa intotdeauna; rupt din soare, poate
se va intoarce iardsi de unde a plecat. Cine stie? Iar omul a
ajuns sa invirteascd in cutezdtoarea lui judecata universul, de
unde, cu nenumarate secole in urmad, isi tira nemernica fiin-
ta pe fundul unor biltoace; i, la asemenea intervale de timp
considerat, cine mai stie prin cite locuri a trecut §i prin cite
altele va mai trece inca? Popoarele toate se vor schimba §i vor
trece, si pamintul pe care se bat intre ele va ajunge, rind pe
rind, sa hraneasca tot felul de oameni. E un adevir pe carel-a
vazut deja Homer, [Iliada], 447-449: «Stiu eu bine ca va veni
o zi cind va pieri si Ilionul cel sfint, §i Priam, i poporul lui
Priam, cu lancea cea frumoasa»“*”>.

In redactia noud a cursurilor, ca si in Originea romdani-
lor, Philippide restringe existenta straveche a romanilor, la
un moment dat, in Peninsula Balcanicd, dincolo de Dunare.
»leritoriul pe care s-a dezvoltat poporul roman a fost format,
ca sa vorbim in termeni geografici de dinainte de riazboiul de
la 1914, de regatul Serbiei, incepind de la riul Drina, grani-
ta de vest a acestui regat, provincia turceasca Kosovo pina,
inspre sud, la Skopje (Uskiib) incluziv, sud-vestul Bulgariei
(teritoriile de la Sofia §i Kostendil), Bulgaria dintre Dunére
si Balcani, Dobrogea, Oltenia, partea de pe linga Dunare a
Munteniei i Moldovei, partea de pe lingd Dunare §i de pe
lingd mare a Basarabiei pind aproape de Akkerman (Cetatea
Albad), Transilvania, Banat §i provincia austriaci Syrmien.
Probabil la teritoriul acesta a apartinut §i basenul de vest al
riului Drina, care basen formeaza granita de rasarit a lacunei
de care am vorbit mai sus ..., precum si districtul turcesc care
se intinde de la Plevlje, dinspre apus, pind la Novibazar, spre

75 b,
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rasdrit. Acest teritoriu s-a restrins, cind partea transdanubia-
nid a Moesiei Inferior (partea de pe linga Dunare a Munteniei
si Moldovei, partea de pe lingad Dunire a Munteniei si Moldo-
vei, partea de pe lingi Dundre si de pe lingd mare a Basarabiei
pina la Akkerman, incluziv) a fost pdrasita de romani, pe vre-
mea impératului Maximinus (p. Chr. 235-238), cind Dacia
si partea transdanubiana a Moesiei Superior (Oltenia, Tran-
silvania, Banatul) au fost pérasite de ei pe vremea lui Gallie-
nus (anul p. Chr. 268) si cind Pannonia Inferior (a cdrei parte
sud-esticd o forma actuala provincie Syrmien) a fost ocupata
de huni la anul p. Chr. 377. De aici inainte, roméanismul s-a
dezvoltat numai in Peninsula Balcanicd, pentru cd populatia
romand rara din Moesia Inferior transdanubiana, cita nu va fi
fugit de-a dreapta Dunarii, a disparut in mijlocul barbarilor,
iar populatia mult mai deasa romand din Dacia, din partea
transdanubiana a Moesiei Superior i din sud-estul Pannoniei
Inferior a fost strimutata in mare parte de-a dreapta fluviului,
iar citd a rdmas pe loc, ori s-a contopit cu navalitorii, ori s-a
pdstrat pina la venirea romanilor de peste Dundre, cu care s-a
asimilat complect din punct de vedere al limbii“*¢. Philippide
nu considera concluziile sale ca ultime si definitive. In acest
sens, atrdgea atentia chiar studentilor sai, la cursuri, cum
marturiseste Ivdnescu: ,Originea exclusiv sud-dunireand a
romanilor nu trebuie socotita ca ceva absolut sigur...; poporul
roman s-a putut forma si in pértile de la nordul fluviului ime-
diat vecine cu cele de la sud™”".

De altfel, in aceasta privinta, concluzia lui Ivinescu, fon-
data pe cercetarea faptelor de limb4, a datelor istorice si arhe-
ologice este diferita: ,Poporul romén s-a nascut atit la nordul

376 Cap. Ce spun izvoarele istorice si epigrafice. Pasajul identic, in Origi-

nea romdnilor, 1, p. 854.
77 Viata §i opera lui Alexandru Philippide, p. 8-9 si 273.
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cit si la sudul Dundrii, ... el este urmasul romanitatii de pe
ambele maluri ale Dunarii, de la Novi-Sad pind la varsare; ...
roménii de la sudul Dunirii (macedoromanii, meglenoroma-
nii, istroromdnii) sint urmasii romanititii suddunarene si ...
romanii de la nordul Dunarii (dacoromanii) sint urmasii ro-
manititii din nordul Dunirii“¥”®. Inlegdtura cu perioadain care
romdnii vor fi ocupat actualele lor teritorii, Philippide declara
céd ,,nu stim nimic.“ Exista unele indicii din care se deduce ca
~roménii trebuie si fi inceput a se scurge de pe teritoriile din
a dreapta Dunarii pe cel din a stinga ... de la inceputul secolu-
lui al VII-lea si cd trebuie sa fi continuat aceastd scurgere pind
pe la intiia jumatate a secolului al XIII-lea incluziv. Aceasta in
ce priveste pe dacoroméni. In ce priveste pe macedoromani si
pe romanii din Istria, presupunerea cd dacoromanii ar fi ince-
put sa emigreze in pértile de-a stinga Dunarii pe la inceputul
secolului al VII-lea implica pe aceea ci tot atunci, din cauza
presiunii celei mari a slavilor in Peninsula Balcanici, se va fi
inceput si despartirea celor trei trunchiuri roméanegti unul de
altul“”.

O discutie amplad despre marturiile indirecte ale croni-
carilor Theophylaktos Simokata §i Theophanes Confesor in
legatura cu enuntul retorna, retorna [fratre], respectiv torna,
torna, fratre, conduce la concluzia (exprimata anterior $i de
alti cercetatori, precurn Thunmann, Tomaschek, Sincai s. a.)
cd avem a face cu prima atestare de limba romana (o ,limba

a locului® sau o ,limba périnteasci“), datind din secolul al
VI-lea?,

¥ Istoria limbii romdne, p. 78.

%7 Cap. Ce spun izvoarele istorice §i epigrafice.

% De aceeasi parere este §i G. Ivanescu, in Istoria limbii roméne, p.

178. In epoca, C. Jiretek a susfinut ideea ci acest enunt ar reprezenta

o formula de comanda din latina bizantina. (Vezi discutia ampli in

Originea romdnilor, p. 504-508). Ideea apare si la N. Iorga, Carlo Ta-
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Se stie ca monumentele istorice de limba romana pina in
secolul al XIII-lea sint rare, cum putine sint si marturiile de
limba romana pina in secolul al XVI-lea, cind apar primele
manuscrise §i tiparituri. In cursul Origini, capitolul Pomeniri
despre romani inainte de secolul al XIII-lea®®, Philippide se
opreste si asupra citorva documente si texte vechi .

Pentru studiul istoriei limbilor romanice foarte impor-
tantd este viziunea cercetatorului asupra latinei populare de la
baza acestora. A. Philippide a formulat, initial in cursul Latina
populard, apoi intr-un amplu excurs din volumul intii al Ori-
ginii romanilor (p. 353-388), dar si in alte locuri din aceasta
lucrare, o conceptie proprie, care il situeaza intre romanistii
europeni din primele decenii ale secolului al XX-lea*?. Cursul
Latina populard contine multa informatie §i interpretari ori-
ginale. El debuteazi cu capitolul Triburile si popoarele italice
si preromanice, in care se dau scurte informatii referitoare la
latini, siculi, morgeti, lucani, osci, ausoni, aurunci, sidicini,
sabini, sabeli, samniti, campani, mamertini, frentani, hernici,
volsci, rutuli, umbri, falisci, liguri, iberi, etrusci, iliri, greci,
celti si altii, unii de origine indoeuropeana, altii de origine
semitd, altii de origine incerta (precum etruscii). Studierea
acestor populatii si a limbilor acestora oferea explicatii privi-
toare la istoria limbii latine, vorbite pe teritorii din ce in ce mai

gliavini, H. Mihaescu si altii. Pentru istoricul chestiunii, vezi Nicolae
Saramandu, Torna, torna fratre i romanitatea rdsdriteand in secolul al
VI-lea, in Conferintele Academiei Romane, Bucuresti, 2001.
* Vezi pasajele, cu unele modificari, in Originea romdnilor, 1, p. 832.
*? Este inexplicabila absenta unui capitol despre Philippide in cartea
lui Iorgu Iordan, Lingvistica romanicd. Evolutie. Curente. Metode, Bu-
curesti, 1962, micar de dimensiunea celor rezervate lui S. Pugcariu §i
Gheorghe Giuglea, cu atit mai mult cu cit lordan a extras numeroase
date i idei din intreaga operi a profesorului sdu, cu care a explicat, de
obicei in note, fapte §i fenomene latinesti populare §i romanice aflate
in lucririle unor romanisti europeni, care l-au preocupat in egali ma-
surd §i pe Philippide.
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intinse de catre populatiile cucerite de latini de-a lungul vre-
mii, cici - cum am vizut, in conceptia lui Philippide - influ-
enta constitutiei fizice si psihice a unui popor ,,rdmine aceeasi
chiar dupa ce acel popor si-a pierdut limba veche si a adoptat
o alta; in aceasta din urma el face aceleas schimbari pe care
le-a ficut in cealaltd de mai inainte, schimbiri lui specifice.
Chiar daca un popor isi schimba limba si adopta o alta, da
fara gtirea sa si acesteia schimbari analoage acelora din lim-
ba de bastina; cici fenomenele se repeta in istoria limbilor“*®.
O atentie speciald este acordatd limbilor anteromane vorbite
pe teritoriul de formare a limbii roméne. Datelor furnizate
de sursele directe (inscriptiile din Dacia, Tabula Peutingeri-
ana, scrierile lui Strabo si Ptolemeu, lista numelor de plante
a lui Dioscoride, numele proprii din literatura antica si din
inscriptiile grecesti si latinesti) li se adauga faptele lingvistice
obtinute in urma comparérii romanei cu limba albaneza, care
conserva un important fond balcanic stravechi.

In varianta veche a cursului Latina populard (predat de
prin 1894 pind prin 1921), Philippide admitea existenta dia-
lectelor in latina populara; ulterior, si-a insusit (partial) con-
ceptia lui H. Schuchardt, G. Mohl, G. Gréber, E. Seelmann si
altii, care vedeau in aga-numita latina populara (sau vulgara)
0limbid comund, supradialectala®®: , Inci delainceput, s-a for-
mat o limbd comund, care ea, nu dialectul, a inlocuit limbile
autohtone ale diferitelor popoare cucerite si a dat nastere di-
feritelorlimbiromanice. Este aga-numitalatini populard“*. In
varianta noud si in Originea romdnilor, vol. 1, vede lucrurile
mai nuantat, prin prisma doctrinei sale lingvistice: ,Deose-

3 Cap. Triburile si popoarele italice si preromanice.

M Cap. Inexistenta unei limbi populare unitare in tot Imperiul. Vezi si
G. Ivanescu, Viata si opera lui Alexandru Philippide, p. XLIX-L.

35 Cap. Aparitia si natura latinei populare.
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biri dialectale au trebuit, fireste, sd existe chiar de la inceput,
indatd ce neamul de oameni care adopta limba latina avea altd
complexiune fizica i alta stare psihica decit acele ale Romei,
$i nu numai provinciile din afara de Italia, dar diferitele regi-
uni ale Italiei si diferitele localitati ale Latiului insus au trebuit
sa poseada chiar de la inceput germenii dialectelor. $i aseme-
nea deosebiri dialectale au trebuit sa se manifesteze si in scris,
mai ales in greselile copietorilor de manuscripte (din care si-a
cules in primul loc Schuchardt materialul, in Vokalismus des
Vulgidrlateins) si In inscriptii. Dar puterea centrifugd dialec-
tala era tinuta in friu de influinta limbii comune emanate de
la centrul stapinirii romane, si numai in masura in care acea
influinta a scazut au putut treptat-treptat sa se reliefeze carac-
terele dialectale” (p. 360). In aceasta situatie, Philippide limi-
teazd latina populari la fenomenele comune intregii Romanii,
excluzind faptele dialectale, cici, in conceptia lui, limba latind
comund ,,nu era nici limba scrisé latina, cea intepenitd, dar
nici dialectul, cel deosebit de la un teritoriu romanizat la altul,
ci o limba vie si schimbitoare cu vremea, care i5i avea obirsia
in centrul de guverndmint i se intindea in mod uniform de
la un capit la altul al statului roman“**. G. Ivinescu nu a con-
tinuat aceasta directie si, in Istoria limbii romadne®, influentat
de H. Lausberg si R. A. Hall, a pledat pentru ideea unei latine
populare (definita ca limba uzuali a marilor mase), cu insem-
nate diferentieri dialectale. Mai mult, urmindu-i pe Devoto i
Mohl, el a identificat in substratul italic (osc, umbric, etrusc)
si a cronologizat fenomene lingvistice latinesti populare, ras-
pindite din Italia in diferitele provincii ale Imperiului Roman,
precum caderea consoanelor finale (-m, fenomen stravechi,

6 Ib.
%7 Vezi, in special, cap. Dialectul latin popular de la baza limbii romdane:
(lucano-) mesodacica, p. 94-116.
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de origine latiala, anterior disparitiei lui -s si -t), evolutiile
si i (clasici) > 7 §i u > é §i 6 rustici, respectiv, romanici, ct > ¢t
sau pt, pt > tt sau ¢, diftongarea vocalelor accentuate € $i 6 >
ié, respectiv, ud, africatizarea palatalelor k* si g* provenite din
velarele ¢ si g urmate de e si i etc. Pentru explicarea acestor
transformdri, Ivinescu revine la doctrina lui Philippide: ,,Mai
toate fenomenele pe care le-a suferit latina sint puternic legate
de populatiile din fiecare regiune“*. Pe acest fundament teo-
retic, Ivanescu a stabilit trasaturile latinei populare de la baza
romdnei, care, in opinia lui, ,alcdtuia o unitate net distincta
de latina de la baza altor limbi romanice®.

Pentru Philippide, limba latind comund a incetat odatd
cu desfiintarea ,,centrului de guvernamint al carui organ ofi-
cial era ea. Primul si principalul centru de guvernamint, al
carui organ oficial era limba latind comuna, a fost Roma, pina
la ciderea complecta a Imperiului Roman de Apus, anul 476;
dupa aceea Constantinopolul, pina la inceputul secolului al
VII-lea, cind limba latina comuna a incetat de a mai fi orga-
nul oficial al Imperiului Roman de Rasdrit si a fost inlocuita
in acest serviciu de limba greacd™®. Dupd acest moment, la-
tina se transforma treptat in limbile romanice. Fixarea unei
limite intre acestea constituia pentru Philippide o problema
complicatd a romanisticii, cu aspecte incid neelucidate, pe
care le discuta in capitolele Teorii despre granita dintre latind
si limbile romanice, Importanta stabilirii granitei dintre latind
si limbile romanice, Granita in timp intre dialectele latinei po-
pulare si dialectele romanice. In literatura de specialitate, linia
de demarcatie dintre latina comuna §i limbile romanice era

8 Viata si opera lui Alexandru Philippide, p. 171.

3% Istoria limbii romdne, p. 95; vezi i p. 97-103.

3% Cap. Sfirsitul latinei populare. Vezi si Originea romdnilor, [, p. 361 si
urm.
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secolul al VI-lea - al VII-lea. Philippide se aratd circumspect
in aceasta privintd. ,Dupa cum nu se pot separa decit apro-
ximativ dialectele latine de cele romanice, tot asa nu se poate
fixa timpul cind limba latind comund inceteazi de a mai fi o
limba comuni vie. Diferentierea intre limba comuna fixa si
dialectele cele variabile s-a facut atit de treptat incit numai la
distante mari observim doua puncte la impdrtirea in timp, in
care, pe de o parte, limba latind comuna era gtiuta ca limba
materna, cel mult cercetatd de gramatici, iar, pe de alta parte,
o limba moarta, invitata ca si azi cu mult nacaz din grama-
tici“**!. Pentru Ivanescu, de pilda, in teritoriul mesodacic, lati-
na incepe sé se transforme intr-o alta limba, in limba romana,
de prin secolul al ITI-lea*?.

Intre sursele latinei populare, Philippide includea mai
intii ,acele scrieri despre care §tim ca au fost mai amestecate
cu elemente dialectale**?; in acelasi timp preciza cd principalul
izvor pentru cunoagterea originilor limbilor romanice ,este
tot limba latina clasici scrisd si cunoscutd din operele celor
mai insemnati latini §i din gramaticile latine. Tot la aceasti
limba clasici se adreseazid romanistul mai des §i cu drept cu-
vint, pentru ca deosebirile intre limba clasici scrisa si lim-
ba comuna au fost mici“**. Urmau inscriptiile si tablele cerate
(adunate si comentate de Th. Mommsen, in Corpus inscriptio-
num Latinarum, in special, in vol. III si de T. Cipariu, in Arhiv
pentru filologie si istorie), care ofereau cercetitorului un inte-
resant material lingvistic, apoi scriitorii anteclasici (Terentia-
nus, Plautus, Festus), scriitorii postclasici (Petronius Arbiter,
Vitruvius, Flaccus si altii) i scriitorii crestini (Hieronymus,

! Cap. Cind inceteazd latina; cf. Originea romanilor, 1, p. 354 gi urm.
2 Vezi cap. cit., p. 90. '

39 Cap. Izvoarele latinei populare.

N Ib
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Commodianus, Minucius Felix, Isidorus, Gregorius de Tours,
Tertulianus, Cyprianus, Arnobius, Ambrosius, Augustinus,
Orosius, Boethius, Cassiodorus, Jordanes si altii), in ale cdror
scrieri se afld numeroase elemente de latina populard, pe care
Philippide le cerceteazid cu minutie. Este cu adevirat o lista
impresionantd, in care figureazd, fireste, i fapte semnalate de
cercetdtorii anteriori.’®

Philippide discuti fapte si fenomene lingvistice din spatiul
intregii Romanii: influente ale substraturilor asupra latinei din
apusul si din rasdritul Europei, schimbdri fonetice petrecute in
latina in diferite epoci (dupd Schuchardt, Gréber si altii): 1)
inainte de anul 100-50 i. Chr.: (ae > e (filiae > filie), reducerea
grupului m + labiale (decembris > decebris) si a grupului n +
dentale si guturale (eundem > eudem); 2) dupd anul 100 sau
50 i. Chr.: ciderea lui h (homo > om), x > s (vixit > visit), ct >
tt (lactucae > lattucae); 3) dupd anii 100-150 d. Chr.: ¢t + i +
vocald §i c + i + vocald > ts (solacium > solatsum); 4) dupad anii
300 - 350 d. Chr.: st > s(s) (Cristiana > cris(s)ana, gm > m(m)
(augmentum > aum(m)entum); 5) dupa anii 500-550 d. Chr.: ¢
+ e, 1> ts (fecit > fets, pe teren galoromanic, -s-*%, € neaccentuat
> fe (fénestris > fienestris, deséruerint > desieruerint), § accen-
tuat > 116 (bdna > biiéna)®’. Toate aceste fenomene sint redis-
cutate de savantul iesean din punctul de vedere al cronologii-
lor relative. Observatii interesante se regasesc §i in legatura cu
accentul si cantitatea silabica in latind, cu reflectarea acestora
in metricd. Philippide precizeaza ci ,,in limba latina, accentul
expirator a fost totdeauna - cel putin in timpurile istorice ale
limbii — mai puternic simtit decit cantitatea, ceea ce a si facut

3% Vezi discutia extinsé in Originea romdanilor, 1, p. 475-504, 519-555.
% Vezi cap. Rezultatele cercetdrilor. Deosebirile latinei populare fatd de
latina clasica.
¥7 Vezi §i Originea romanilor, 1, p. 475-484.
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ca el sa fie neincetat in poezia populard elementul simetriei.
Dar in timpul Republicii $i in veacurile de dupa Hristos, o bu-
catd de vreme - cit, nu putem hotdri - o existentd aparte aldturi
si in mod independent de dinsul [de accent] a avut §i cantitatea
silabelor*®, ceea ce a si facilitat introducerea in poezia artisti-
cd a sistemului de simetrie grec. Incetul cu incetul, accentul
a crescut in influentd pina intr-atit incit silabele nu s-au mai
deosebit decit in accentuate §i neaccentuate, cele dintii fiind
totdeauna putin mai lungi decit cele de-al doilea, iar vocalele
din silabele accentuate, ori c vor fi fost inainte vreme lungi, ori
ca vor fi fost inainte vreme scurte, nu s-au mai deosebit decit
prin timbrul variabil dupa cantitatea vocalei: vocald lungd =
vocala inchisd, vocala scurta = vocald deschisa“*.

Istoria sunetelor i Istoria formelor romdnesti se identifica
cu ceea ce numim astazi fonetica istoricd $i morfologia istori-
cd a limbii romdne.

In Istoria sunetelor, inainte de a discuta evolutia fiecirui
sunet romdnesc (vocale, consoane, diftongi), Philippide ficea
unele precizari legate de fiziologia acestora: ,,Cind pronuntim
pe a4, limba sta in stare de repaos“®. Urmau, in varianta veche
a cursurilor, extrase din H. Keil, Gramatici latini, cu informatii
despre natura, valoarea foneticd, pronuntia etc. sunetelor lati-
nesti din care ulterior au provenit cele romanesti i, in general,
sunetele romanice: ,, Terentianus Maurus, in Keil, Gramatici la-
tini, VI, p. 328 si 329, zice: «a prima locum littera sic ab ore

8 G. Ivanescu sustine, impotrivalingvistilor francezi, existenta accen-
tului de intensitate, asociat accentului muzical, in latina clasica. Aici,
»pozitia accentului in cuvint era o consecinti a cantitatii silabei pen-
ultime; de aceea, ea nu avea o functie distinctiva decit ca urmare a
cantititii acestei silabe. In latina populara, pozitia accentului capiti o
functie distinctiva proprie* (Istoria limbii romdne, p. 117).

¥ Cap. cit.

0 Cap. Istoria sunetului a.
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4. vom, vdam, volumus > vom, om, viim, vem, probabil prin "vorm. Cele-
om, vemu, lalte forme noi, prin analogia imperfectului §i infinitivului.
vrem, voim, Vrem insd poate e iesit din 'volemus.

vroim.

5. vefi, ati, i, formele latinesti voltis, vuitis n-au corespondent in

vrefi, vrafi, romani. Toate formele roménesti sint analogice, §i anume:
voifi, vroifi. vefi, dfi

sint probabil prin analogia pers. II sing. formate, ver - vefi.
Celelalte forme, prin analogia imperfectului i infinitivalui.
Se poate intimpla ca vrefi si fie iegit din “voletis.

6. vor, vur, or, | volunt > vor, vur, or. Celelalte forme, prin analogia imper-
voiesc, vroiesc, | fectului si infinitivului‘®,

vreat, vrei,
vrad.

Philippide nu a tinut un curs de sintaxa istorica a limbii
romane. $i nici in Originea romanilor problemele de sintaxa
nu sint cercetate sistematic*”. Poate fi o influenta din partea
neogramaticilor, care studiau in special fonetica si morfologia
limbilor, dar §i optiunea personali a savantului iesean?®,

In schimb, in varianta veche a cursurilor, a fost preocupat
de problemele de lexicologie istoricd, in special de formarea
cuvintelor (derivarea §i compunerea), capitol la care a renuntat

¢ Asemenea explicatii referitoare la paradigma verbului vrea, aflate in
cursurile lui A. Philippide (pe care le transcriam prin anii 1977-1978)
au stat la baza redactirii articolului vrea in Dicfionarul limbii romdne
al Academiei, la carelucram in aceeasi perioada. Principala consecinti
a fost eliminarea verbului voi < sl. voliti din inventarul lexical al limbii
romane §i tratarea acestei forme verbale, cu toate formele ei flexiona-
re, ca variante analogice ale verbului vrea < lat. * volere (= clas. volo,
velle, volui). Textele lui A. Philippide §i ale altor reprezentanti ai Scolii
lingvistice iegene (G. Ivanescu, V. Arvinte, C. Frincu) mi-au format
convingerea ca auxiliarul cu care se formeaza conditional-optativul
in limba roména isi are originea in formele imperfectului verbului a
vrea, i nu in forme ale verbului a avea.

17 Vezi G. Ivanescu, Viata si opera lui Alexandru Philippide, p. XLVIL.
4% Vezi lorgu lordan, Alexandru I. Philippide, p. 52.
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definitiv dupa aparitia lucririi elevului sdu, G. Pascu, Sufixele
romdnesti (1916)*®.

Opera care l-a impus definitiv pe A. Philippide in ling-
vistica roméneasca si europeana este Originea romdanilor, ,,0
capodoperi a literaturii noastre filologice (in sensul larg al
termenului)“4'°. Este, pentru toti cei care au studiat-o, fdra in-
doiald, o lucrare exceptionald, care aduna si explicd, cu ama-
nunte si divagatii de tot felul, mai toate ideile la care autorul,
stimulat de o vasta bibliografie, a meditat de-a lungul vietii (de
unde impresia de prolixitate), in urma cercetarii unui imens
material faptic, prezentat, la rindul siu, in cele mai mici de-
talii. De aceea - considera lordan - ,.cele aproape 2 000 de
pagini ale ei sint greu de citit“!"; si astfel s-ar justifica faptul
ca ,,au citit-o extrem de putini oameni, §i prea multi nu sint
nici aceia care au consultat-o sau o consulta cind simt nevoia
pentru lucrdrile lor legate, intr-un fel sau altul, prin tema lor,
de continutul ei“‘'2.

Spuneam cd prelegerile din ciclul Istoria limbii romane
constituie scheletul pe care s-ar fi construit Originea romd-
nilor §i ca ar putea fi considerate ca un rezumat, prezentat

“9 G. Pascu a fost primul dintre discipolii lui Philippide, care si-a prega-
tit doctoratul sub indrumarea acestuia. Lucrarea Sufixele romanesti,
apreciatd in epocd, dar si mai tirziu, a fost propusa Academiei spre
premiere de Philippide (raportul este semnat si de I. Bianu §i S. Pusca-
riu). Vezi lorgu Iordan, op. cit., p. 154.

% Jorgu lordan, op. cit., p. 111. Lucrarea a produs o puternica impresie
inlumea stiintifica. Trecind peste vechile resentimente, S. Pugcariu, la
aparitia primului volum, aprecia Originea romanilor drept ,,0 lucrare
fundamentala, care denota o putere de munci ce trebuie si inspire ori-
cui cel mai profund respect” (,Dacoromania®, IV, 1924-1926, p. 1333)
§i promitea si vorbeasci despre aceasta dupi aparitia volumului al 1I-
lea. Dar o recenzie alui Puscariu in legatura cu Originea romdnilor n-a
aparut niciodata.

A Op. cit., p. 111.

412 Ib
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intrucitva mai didactic, al acestei lucrari. Nu se poate sustine
insa ca Originea romdnilor ar fi numai o reluare amplificata,
o extensiune a cursurilor universitare. In afara numeroaselor
capitole comune §i a manierei riguroase si obiective de in-
terpretare a faptelor ce caracterizeazd ambele texte, Originea
romdnilor oferd multe alte aspecte si probleme surprinse in
interconexiunile lor complexe si de multe ori dificil de elu-
cidat. Nu-mi propun o prezentare a continutului celor doud
volume pe care nu s-au hazardat s-o faca nici elevii cei mai
apropiati ai lui Philippide, lordan*" si Ivinescu. Voi incerca
doar sd punctez citeva din caracteristicile principale, care o
individualizeaza si o recomanda ca operad capitald a lingvisti-
cii roménesti.

In Originea romanilor, A. Philippide a fost preocupat
de stabilirea locului, a epocii si a modului de formare a po-
porului roman i, implicit, a limbii romane**. Demersul lui
Philippide, in acord cu viziunea sa doctrinara, nu urmareste
stabilirea relatiei in care se afla limbile derivate cu o limba
primitiva anume, ci demonstrarea faptului cd ,in feliul de a
fi al limbilor se manifesteazi inrudirea etnici a neamurilor
care le vorbesc“4'*. In acest sens isi formuleazi explicit intentia:
»Ceea ce ma preocupa este de a ardta cum se poate proba ci
cutare limbi, citeodata foarte deosebite la un moment dat una
de alta, sint vorbite de acelag neam de oameni“!®.

In primul volum al Originii romdnilor, Philippide, pe
masura ce prezinta sursele documentare, izvoarele istorice si
opiniile invatatilor in legatura cu perioada antica si medievala
a romanilor, isi contureaza concluziile cercetirii faptelor isto-

413 Vezi si recenziile acestuia, publicate, publicate in , Revista criticd, I,
1927, p. 1-10. i 111, 1929, p. 73-87.

4 Vezi lorgu Iordan, op. cit., p. 83.

5 Originea romdnilor, 11, p. 340.

416 Ib.
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rice si lingvistice. ,Orice afirmatie, cit de marunta, este dove-
ditd cu ajutorul textelor. Nimic nu se manifesti a fi produsul
unei pdreri sau convingeri apriorice, al vreunui interes, altul
decit descoperirea adevirului in masura permisa de mijloace-
le puse autorului la dispozitie de posibilitatile de a se informa,
daca nu foarte bogate, cel putin foarte temeinice“'”. Cu toate
acestea, i-au reprosat insisi discipolii un anumit exclusivism
si rigiditate in interpretarea izvoarelor istorice. Ivinescu, de
pilda, observa cé ,,in primul volum al operei sale [Originea
romdnilor], Philippide nu aduce alte dovezi in sprijinul ideii
ca romanii ar fi originari exclusiv din sudul Dunarii, decit pe
Eutropius §i Vopiscus, nemaiintrebindu-se daca acegtia spu-
neau adevirul ... Pina atunci, el constatase ca in inscriptiile
din Dacia predomind numele de oameni iliropanone, ceea ce
pare a insemna - dupi el - ca Dacia era locuitd mai putin de
daci si mai mult de iliropanoni, veniti aici dupa cucerirea Da-
ciei. Dar aceasta nu insemna numaidecit cd populatia iliropa-
nond din Dacia nu a intrat mai tirziu in constitutia poporului
roman. Philippide n-a consacrat in opera sa un capitol special
acestei probleme 8,

In volumul al II-lea, Ce spun limbile roménd si albane-
zd, Philippide urmareste in special repartitia teritoriald a
dialectelor romanesti, studiate comparativ, in cele mai mici
amanunte, pe baza unui impresionant material lingvistic fo-
netic, morfologic $i, intr-o mai micd masura, sintactic i lexi-
cal. Ponderea analizei o detine fonetica evolutiva (circa 400
de pagini), situafie care reflectd, in fond, gindirea doctrinara
a autorului, care atribuia schimbarii sunetelor, determinate
de o anume baza articulatorie, rolul hotaritor in constituirea

“"Iorgu lordan, op. cit., p. 94.
" Viata i opera lui Alexandru Philippide, p. 166'; vezi si Istoria limbii
romdne, p. 61-86.
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tongarea lui é in éd. I1. Guturalizarea prin §, Z ($éddd > 3dda).
I11. Muierea lui $, Z la moldoveni. IV. Guturalizarea prin labi-
ale. V. Prefacerealui e - d - e in e - é - e. VI. Muierea lui $,
# la munteni. VII. Prefacerea lui én in in. VIII. Guturalizarea
prin $, Z la moldoveni ... Dacé este adevaratd cronologia fe-
nomenelor stabilitd mai sus, apoi putem stabili urmdtoarele
forme pentru cuvintele de mai jos: sessus > (anteistoric) *ses >
(anteistoric §i vechi muntenesc) $ds, ----- vechi moldovenesc
Ses > moldovenesc $ds, ---- muntenesc Ses; sedeo >(anteisto-
ric) *Sed > (anteistoric si vechi muntenesc) *$dd, ----- vechi
moldovenesc Sed > moldovenesc §dd, ----- muntenesc Sed
.. Se constati de aici faptul curios cd formele cuvintelor s-au
succedat alternativ la moldoveni §i la munteni, aga ca atunci
cind munteanul zicea gds, sdd, pdsdsc, usd, grijd, misdl, mol-
doveanul zicea ses, sed, pdsesc, use, grije, misel, si cind mun-
teanul a ajuns si pronunte ca moldoveanul, acesta din urma a
capatat pronuntarea de mai inainte a munteanului. Acest fapt,
ilustrat cu exemple din limba veche roméaneasci, 1-a constatat
intii Tuktin, in Studien zur rumdnischen Philologie, pag. 99
sqq. Faptul ca §, Z au fost in cursul timpului ba fara muiere,
cind au provocat prefacerea lui (e, $iin 34, $i), ba cu muiere,
cind, din contra, au provocat prefacerea lui $4, 7 in Se, 3i, se
constata in momentul de fatd [inceputul secolului al XX-lea]
sila sunetele s, t, z, care s-au muiat la munteni si au provocat
schimbari ca: bdtrinete, frumusete, tinerefe, mindrete, mdtase,
tuse, lehuze™,

Istoria formelor romdnesti este structurata in c1teva mari
capitole: Declinarea nominald, Genul, Declinarea pronommala
(vizind pronumele si articolul), Numeralul, Genul pronumelor

4% Cap. cit. Cf. Originea romdnilor, 11, p. 44-48. Vezi rediscutarea feno-
menelor la G. Ivinescu, Problemele capitale ale vechii romdne literare,
in ,Buletinul Institutului de Filologie Romana «Alexandru Philippi-
de», Jasgi, 1948, p. 236-272.
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si al numeralelor, Declinarea articulatd, apoi Conjugarea si, in
redactia veche, Derivarea. Declinarea nominald, amanuntit
prezentata, se incheie cu 0 ampla expunere despre originea for-
melor cazuale romanice, cu incursiuni in toate limbile roma-
nice si cu istoricul teoriilor emise in legaturad cu acest subiect.
Siin cazul acestui ciclu de prelegeri, sistematizarea materiei §i
prezentarea sinteticd (prin numeroase scheme si tabele) a fap-
telor lingvistice, confera un plus de accesibilitate specialisti-
lor in formare. In Originea romanilor, 11, p. 407-555, capitolul
Din istoria formelor gramaticale si a cuvintelor limbii romdne
(Macedoroman fird meglenit, Meglenit si Istroromdn) sint stu-
diate incomparabil mai multe fapte de limba. Din prezentarea
comparativa a situatiei morfologice din diferitele dialecte, Phi-
lippide desprindea si la curs aceleasi citeva concluzii: 1) faptul
cd deosebirile intre dialectele romanesti sint mici; 2) fatd de
dialectul dacoroméan, macedoromanul fira meglenit prezinta
cele mai mari deosebiri; 3) in vreme ce fatd de istroroméan da-
coromanul prezinti cele mai mari asemanari; 4) macedoroma-
nul si dacoromanul, in opozitie cu meglenitul si istroromanul,
prezintd cea mai mare dezvoltare de forme gramaticale si de
intelesuri ale formelor, cu specificarea ca pe terenul formelor,
ca si pe cel al sunetelor, pe de o parte, unul si acelasi fenomen
s-a putut dezvolta independent, separat in fiecare dialect, iar,
pe de alta parte, fenomenul care lipseste dintr-un dialect e po-
sibil sé fi existat odata i apoi si fi disparut®®.

Fiecare tip de declinare este sustinut de exemple, prezen-
tate, de obicei, sub forma de scheme, reflectind situatia din
romana si din latina, in paralel, si insotite de explicatiile afe-
rente. De pild, la declinarea a II-a , tipul dominus® este astfel
schematizat:

4% Vezi Originea romanilor, 11, p. 556-557.
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Singular Plural

-ugi-a | nom. -us, -um -i§i-i | nom. -1

dat. -6 dat. -is

ac. -um voc. -

abl. -6 abl. -is
Contopite prin alunecarea sunetelor Contopite prin alunecarea sune-
(disparitia lui -s §i -m §i prefacerealui | telor (disparitia lui -s §i reducerea
-0 in -u, apoi prefacerea lui -u in - lui-ila-7).
sau disparitia lui).

Aceleasi scheme si explicatii succinte la adjectiv, la pro-
nume, la verb. Aici, sint infétisate evolutiile, la toate modurile,
timpurile §i persoanele, existente in dialectele si subdialectele
romanesti, adesea cu referiri elocvente si la celelalte limbi ro-
manice sau, dupa caz, slave, balcanice etc., pe categorii verba-
le. Intr-o primi clas3, sint incluse verbele: sum, volo, possum
etc. Iata, de pilda, tipul de informatii oferite studentilor in le-
gitura cu prezentul indicativ al lui volo:

1. voii, oiil, “volio < volio, prin analogia verbelor de a IV-a conjugare >
voiesc, vroiesc, | voiit > ofii. Celelalte forme noi sint analogice dupa infinitiv
vreat, vrei, §i imperfect.

vrai.

2. vei, ei, ai, ii, | velis (inloc de vis) > veri, vel, ei, 4i; "velis este, probabil,

i, veri, vere, latin popular i, probabil, este anterior lui vis clasic, care va
vil, vreai, vrei, | fiiesit din 'velis, cici prin limba roméneasci [= pe terenul
vrai, voiesti, limbii romane] s-ar explica greu pentru ce in forma “velis
vroiegti. s-a virit tocmai vocala e, §i nu mai degrabi o (pretutindeni

in formele acestui verb limba romaneascd are o). Celelalte
forme noi, analogice dupa infinitiv i imperfect.

3.va,a,o0, volet sau poate "volit e analogic dupa infinitivul volire, for-
vrea, vre, mat dupa tipicul lui audire. Celelalte forme, prin analogia
vra, voieste, infinitivului §i imperfectului.

vroieste.
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mit: immunia rictu patulo tenere labra linguamque necesse est
ita pendulam reduci, ut nisus in illam valeat subire vocis, nec
partibus ullis aliquos ferire dentes.» Marius Victorinus, in Keil,
VI, p. 32 5i 33: «a littera rictu patulo suspensa neque impressa
dentibus lingua enuntiatur.» Auctor Anonymus, in Keil, Sup-
plementum, p. 307: «a aperto ore congruo solo spiritu memo-
ratur»“®". Destul pentru ca Philippide sa conchida ca ,intre 4
[lung] si d [scurt] nu era deosebire de timbru in limba latina“.
Altfel stau lucrurile in legatura cu vocala e: ,,¢ [scurt] si é [lung]
latini se deosebeau din punct de vedere al articulatiei, in acel
sens ca € era inchis (articulatia se facea cu limba ridicata spre
cerul gurii) si € era deschis (articulatia se ficea cu limba lasata
in jos) ... Servius, ap. Donatus, in Keil, Gramatici latini, IV, p.
421, zice: «Vocales sunt quinque: 4, ¢, 7, 0, u, ex his duae, e et o,
aliter sonant productae, aliter correptae; ... e quando producitur
vicinum est ad sonum i litterae, ut méta; quando autem cor-
reptum, vicinum est ad sonum diphthongi [ae], ut équus»“®.

"Dar materia propriu-zisa a Istoriei sunetelor o constitu-
ie prezentarea legilor fonetice, a schimbarilor analogice, a
exceptiilor si a implicatiilor acestora in structura roménei,
toate insotite de comentarii (rar, polemice) §i sustinute cu
exemple din dialectele §i subdialectele roménesti. Sint pre-
zentate, rind pe rind, diferitele contexte fonetice in care au
loc transformarile suferite de fiecare sunet in parte (vocale,
diftongi, consoane, grupuri consonantice), cu precizarea ci
acestea reprezintd conditiile §i nu cauza producerii acestor
schimbari. Adevdrata cauzid constd in baza de articulatie a
vorbitorilor. Discutia dezvoltatd, pind la concluziile ultime,
se afl insd in volumul al Il-lea al Originii romdnilor.

401 Ib
402 Ib
193 Cap. Istoria sunetului e.
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In continuare, reproducem (in rezumat) un fragment din
aceste prelegeri, Istoria sunetului e), in care Philippide dezvol-
ta una dintre cele mai complexe si, de aceea, surprinzitoare
situatii din istoria sunetelor romanesti: ,,Din e latin (¢, i, €) sau
nelatin, accentuat §i neaccentuat, cind este precedat de s, s, ¢,
dz, z, Z, se produce d, in mod independent de vocala silabei
urmitoare”. Exemple: s, z: insdmn < insignio, insdmni, insdmne
< vechi romanesc inseamne; 3, Z: sds < ses, sessus, sdd < sed, se-
deo, sdzi, sdde < sede, seade; jdle < jele (vechi slav Zali ,dolor” a
devenit Z'ale prin inmuierea lui Z, de unde a rezultat Z'¢le, Z'ele,
Z din Z'ele si-a pierdut apoi inmuierea si Zele a devenit, prin
fenomenul de fata, Zdle; t, dz, z: odl < vechi slav ofblii, tard <
* tdard < teard < terra; tdri < terrae®, cu precizarea cd aceasta
schimbare se giseste in mod consecvent in Moldova, dar si in
alte zone (Vilcea, Ialomita, Hateg, Banat, Crig-Mures, Somes-
Tisa, Tara Oasului etc.). Este prezentata apoi cronologla relati-
va a fenomenelor: ,Las, t,dz,z+ e guturahzarea [velarizarea]
este mai noua decit prefacerealuie - d-eine - é- ¢ atitla
moldoveni cit si la munteni; pentru aceea nu pdzaste, sate, sa-
cetd etc. $i, in general, prefacerea dupa s, ¢, z, dz este mai noua
decit cea dupa §, Z: se (conjunctie si pronume), seard, seacd,
teard sint numeroase de la Praxiul Voronet si Psaltirea Scheia-
nd incepind pina astdzi (cu toate acestea deja in Vor.: sdmintd,
pl. semente, sdptdmind, sdracii, in Sch.: sard, aldturi cu seard,
tard, alaturi cu teard)“. Urmeaza apoi repartitia teritoriala (pe
localitati, din nordul §i din sudul Dunérii) a fenomenului. In
final, explicatia este astfel sintetizati:

————— mold. cdmesd

camisia . . .
----- munt. cdmasd, cdmage

————— mold. besicd

vesica . . s
————— munt. bdsicd
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----- mold. besicd
————— munt. bdsicd

Rezultd urmadtoarele: 1. $, Z au fost in Moldova muiati
inainte de guturalizarea prin labiale §i in vremea acestei gutu-
ralizdri, caci altfel trebuia camisia sa sune astdzi in Moldova
cdmagd §i vesica, bdsicd. 2. §, Z s-au muiat in Muntenia dupa
guturalizarea prin labiale, pentru aceea cdmase, bdsicd, iar pe
vremea guturalizarii prin labiale trebuie sa fi existat deja gu-
turalizarea prin $, Z, pentru aceea vesica a putut deveni bdsicd.
Deci, vesica > begica > bdsicd > bdsicd. 3. $, Z au fost in Mol-
dova muiati inainte de prefacerea e-d-e>e-¢é-e sipe
vremea prefacerii e - d - e > e - é - e, cici altfel n-ar fi putut
iesi din cdmeagd cdmesd, ci cdmagsd. Deci, camisia > cdmeasd
> cdmease > cimese > cdmesd. 4. Inainte de muierea lui §, Z au
trebuit aceste sunete sd aibi efect guturalizator in Moldova. In
adevdr, $, Z sint muiati in vechea moldoveneascd, dupd cum
probeaza v{echiul] mold[ovenesc] cdmeagse. Cu toate acestea,
deja in vechea moldoveneasca sédeat suné sada. Daca inainte
de vechiul moldovenesc § muiat nu ar fi fost altul firad muiere
§i cu putere de guturalizare, Sadd ar fi fost posibil numai de la
al XVIII-lea secol incoace. Prin urmare, fenomenele studiate
au avut loc in urmitoarea ordine cronologica: I. Guturaliza-
rea prin $, Z (Se > $4, §i > $i). II. Muierea lui $, 2 (54 > Se, §i > §i)
la moldoveni. III. Guturalizarea lui e prin labiale (be > bd, me
> md: médsd > masd). IV. Prefacerealuie-d-e in e-é -¢e:
mease > mese. Guturalizarea lui e prin labiale e mai veche
decit e-d ~e>e - ¢é - e caci masd < measd este excluziv
intrebuintat in limba veche, in vreme ce fenomenule - d — e >
e - é — e (mease > mese) s-a sfirsit de abia la inceputul secolu-
lui al XVIII-lea. V. Muierea lui $, £ (34 > e, §i > §i) la munteni.
VI. Pierderea muierii lui $, Z in Moldova si guturalizarea in
Moldovaalui e,i prin §, 2 (Se>$4, $i > §f ... [Asadar] L. Dif-

https://biblioteca-digitala.ro / https://philippide.ro



Alexandru Philippide

175

unei limbi. In prezentarea tabloului fonetic evolutiv al roma-
nei, se gasesc importante contributii ale lingvistului iesean la
solutionarea a numeroase probleme obscure din istoria lim-
bii roméne: velarizarea si muierea suieratoarelor, provenienta
aromanescului {, africatizarea diferita in dacoromana si aro-
mand, tratamentul grupului st + i + vocala si multe altele?'’.
Philippide inregistreazd mai intii fenomenele fonetice comu-
ne tuturor dialectelor romanesti, apoi pe ,,cele comune numai
unora dintre ele (istroromana, de pilda, merge in majorita-
tea cazurilor cu Banatul, vestul Transilvaniei, Maramuresul
si Bucovina), cele deosebitoare de la o regiune la alta (Mol-
dova, de exemplu, n-are nici un punct de atingere cu Istria),
cele specifice fiecaruia (putine, in proportie cu cele generale)
etc“*?, Rezultatele statistice ale comparatiei vizeazi, in ace-
lasi timp, gradele diferite ale caracterului arhaic al dialectelor
si subdialectelor romanesti (aromana §i Banatul - cele mai
conservatoare) sau al caracterului inovator (meglenoromana
si Moldova — cu evolutii fonetice mai noi), explicabile, dupa
Philippide, prin pozitia lor geografica fata de patria primitiva
a romanilor.

Pe baza asemanarilor si deosebirilor dintre dialectele
nord- si sud-dundrene, stabilite cu ajutorul a tot felul de cri-
terii, Philippide localizeaza patria primitivd a romanilor in
Peninsula Balcanicd, de unde, incepind din a doua jumdtate
a secolului al VI-lea, s-ar fi desfacut actualele ramuri ale po-
porului roman. Desprinderea s-a facut in valuri de migratie:
mai intii, aromanii s-au indreptat spre sud, istroromanii spre
vest si dacoromanii spre nord. Acestia din urma, mai nume-
rosi, s-au deplasat concomitent, in doud valuri: unul a trecut
Dundrea pe la apus, prin actuala Serbie, Banat si vestul Olte-

% Vezi Iorgu lordan, op. cit., p. 108.
®1d. ib., p. 99.
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niei, raspindindu-se treptat in spatiul banato-transcarpatin,
adicd in Transilvania, Bucovina si Moldova veche; altul, mai
pe la rasarit, stabilindu-se in estul Olteniei, Muntenia, Tara
Oasului, Tara Birsei i sud-estul Ardealului. Ultima migratie a
durat pind prin secolul al XIII-lea: ,,Pdna in a doua jumatate a
secolului [al] VI [-lea] p. Chr. poporul roman a trait in Penin-
sula Balcanica ... In a doua jumaitate a secolului [al] VI [-lea]
s-au despartit insa, dacoromanii impreuna cu istroromanii
de o parte, de macedoromani de altd parte, iar grupul format
de dacoromani impreund cu istroroménii, macar ca ramas in
mai strinsa legatura fata de macedoromaéni, a capatat el insus,
tot in a doua jumatate a secolului [al] VI [-lea], ori capata-
se poate chiar mai dinainte, sciziuni ... Tulpina romaneasca
a inceput sd se desfacd in ramuri. Iar sciziunile au fost foarte
probabil insotite de deplasdri, masa roméneasca a inceput de
pe atunci, cel mai tirziu din a doua jumatate a secolului [al]
VI [-lea], sd se reverse in valuri“/*'. Astfel concepind lucrurile,
faptul constituie un contraargument adus teoriei lui Roesler:
»Inceputul secolului [al] XIII[-lea] nu insemneaza inceputul
migratiei dacoromanilor, cum credea Roesler, ci sfirsitul ei: la
inceputul secolului [al] XIII[- lea] tot teritoriul ocupat actu-
almente de roméani era implut de dingii“/?.

Apelul la limba albanezd, vorbita de urmasii ilirilor, po-
pulatie despre care se afirma ca ar fi inruditd indeaproape cu
stramosii romanilor, I-a condus pe Philippide la concluzii in-
teresante. Explicatiei asemanarilor dintre romana si albaneza
printr-un substrat etnic comun al celor doud popoare, curen-
ta in epoca, lingvistul iesean ii opune o alta, anume vecinata-

% Originea romanilor, 11, p. 404. G. Ivinescu propune ca dati a sepa-
rarii dialectelor roménegti secolele al XII-lea, al XIII-lea, al XIV-lea si
chiar al XV-lea.

122 Originea romanilor, 11, p. 407.
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tea geografica a teritoriilor locuite de cele doud popoare, in
trecutul indepértat*®. Si Philippide plaseaza patria primitiva
a albanezilor mai la nord fata de teritoriul actual al Albani-
ei, in sudul celor doud Panonii, in regiunea centrala a fostei
Tugoslavii si in Muntii Dinarici**. In ultimul capitol al volu-
mului al II-lea, el se pronunta si in legaturd cu controversa-
ta problemd a originii albanezilor; in consens cu concluziile
anterioare, Philippide ii socoteste descendenti ai panonilor,
populatie inrudita cu ilirii, denumiti de aceea si iliropano-
ni, situati in antichitatea tirzie $i in evul mediu timpuriu, in
asa-numita lacund de romanizare*®. Pentru Philippide, ase-
mdndrile dintre roménai si albaneza constituiau un argument
in plus pentru admiterea originii suddunarene a roménilor.
Si in acest caz, Ivinescu aduce corecturile cuvenite demer-
sului magistrului sdu, considerind ca asemanarile de evolu-
tie si de structurd fonetica, morfologica, sintactica si lexicala
dintre cele doud limbi ar fi trebuit si-1 conduca pe Philippide
»la cu totul alte concluzii“*?*, anume la extinderea teritoriului
locuit de romani ,,nu numai in preajma albanezilor, dar si pe
un teritoriu indepartat de cel locuit de albanezi, deci la nor-
dul Dundrii.“*” Dar acest fapt ar fi fost posibil numai daci
Philippide ar fi admis originea traco-dacica sau mezo-dacica
drept substrat al romanei, cum considerd Ivinescu, $i nu ar fi
limitat originea acestora la un substrat tracic.

Sub influenta lui Philippide, Ivinescu a continuat stu-
diul istoric al romanei, adoptind critic multe din punctele de
vedere ale magistrului sdu, dar si respingind categoric unele

“Vezi lorgu lordan, op. cit., p. 96, 105~107.

3 G. Ivanescu, in Istoria limbii romdne, p. 55-59, extinde teritoriul pri-
mitiv albanez i in nordul actualei Albanii.

2 Vezi Originea romanilor, I, p. 509 §i urm.

43¢ Viata si opera lui Alexandru Philippide, p. 173'.

2 b, p. 173",
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explicatii si rezultate ale cercetdrii acestuia, care anuleaza, in
fond, concluziile din Originea romdnilor. Obiectiile lui Iva-
nescu sint, de regul, la fel de trangant formulate ca si cele ale
inaintasului sau: Philippide ,se insela complet — precizeaza
Ivinescu - presupunind, in Originea romanilor, 1, p. 857-858,
cd teritoriile romanesti de azi din stinga Dundrii au fost go-
lite de populatie la migrarea slavilor in Peninsula Balcanica
si prin atacul mongolilor (titarilor) si cd migratia spre nord
a fost cauzatd de navilirea slava in Peninsula Balcanica, apoi
favorizatd de faptul cd primul Imperiu bulgar se intindea si
la nordul Dunarii si ca in timpul celui de al doilea Imperiu
bulgar, dinastia roméneasca din fruntea acestui stat incheia-
se o aliantd cu cumanii, care stapineau la nord de Dunare.
Eronata i se pare si datarea, in a doua jumatate a secolului al
VI-lea si la inceputul secolului al VII-lea, a migrdrii mace-
doroménilor si istroromanilor, motivatd prin aceeasi migrare
slava in Peninsula Balcanicd*®.

De altfel, Ivdnescu este singurul*® care, in special in Istoria
limbii romdne, in monografia Viata si opera lui Alexandru Phi-
lippide, dar si in citeva lucrari mai vechi (Originea romanilor,
curs universitar, lagi, 1947, litografiat), a discutat amanuntit
argumentele tezei lui Philippide privind geneza poporului ro-
man §i a limbii romane. Concluziile acestuia iau in discutie,
unul cite unul, enunturile formulate de autorul Originii roma-
nilor: ,Dupa pérerea noastra, argumentarea sa lingvisticd nu
rezista criticii. 5S4 ludm argumentele sale pe rind. Precum am

128 Op. cit., p. 168.

429 Ib.

4% Tn epoci, Ov. Densusianu (in ,Grai si suflet”, IV, p. 396-404) a re-
cenzat critic (din perspectiva propriei sale conceptii) lucrarea lui Phi-
lippide, insistind in special asupra concluziilor autorului. Al. Rosettj,
elevul acestuia, a preluat insd, in lucririle sale, §i numeroase elemente
din Originea romanilor (vezi G. Ivanescu, cursul Originea roménilor,
Litografia Politehnicii ,Gh. Asachi®, lasi, 1947, p. 126-132).
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aratat, dupa altii, in Istoria limbii romdne, p. 97-103, 115-116
$i 118-127, latina populara n-a durat pina in secolul al VI-lea;
fenomenele pe care, dupd H. Schuchardt, Vokalismus des Vul-
gdrlateins, passim, Philippide le situa in secolele al V-lea - al
VI-lea... au avut loc tirziu, dar nu se datoresc unei limbi comu-
ne care s-ar fi raspindit in tot Imperiul pini in secolul al VI-
lea, ci se explicd prin tendintele fonetice locale ale diverselor
populatii din Imperiu ... Dupa noi, fenomenele latinesti popu-
lare'mai generale au fost aduse din Italia §i nu s-au dezvoltat in
secolele I e. n. si urmatoarele. Deci viata latinei populare ca o
limba comuna in Imperiu este o iluzie.“*®! Ivanescu respinge,
la fel de categoric, si argumentul extras de Philippide din sta-
tistica fenomenelor comune dialectelor si a celor caracteristice
lor: ,,Philippide a facut greseala de a nu ne ardta cronologic
situatia fenomenelor comune si a celor specifice. Este drept ca
dinsul a distins o epoca a latinei populare si 0 epocd a romanei
primitive, anterioara influentei slave, si cd a facut statistici si
pentru aceste epoci. Dar, pind la urma, el a luat in conside-
ratie, la statisticile sale, intreaga dezvoltare a limbii romane,
ceea ce l-a impiedicat de a vedea un fapt esential: dezvoltarea
foneticd a romanei a fost unitara numai pina la un moment
dat“?2 §j Ivdnescu conchide: ,,Premisa de la care a plecat Phi-
lippide nu corespunde realitatii, nici concluzia trasi de dinsul
(a unei mari unitdti antropologice a poporului roman i a unui
amestec redus al acestui popor cu alte popoare) nu e veridica.
Aplicind insesi principiile si metodele sale acestei dezvoltari
fonetice, vom conclude, dimpotriva, ca poporul romén, ra-
minind in parte acelasi, s-a amestecat de la un timp cu bul-
garii, cu sirbii, cu ungurii i probabil §i cu ucrainienii si alte
popoare din stepa, cum au admis alti invatati romani si straini.

2 Viata si opera lui Alexandru Philippide, p. 171.
B2 0Op. cit., p. 171; vezi §i Istoria limbii roméne, p. 9.
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Cercetarea antropologicd amanuntitd a teritoriului roménesc
de astdzi confirma aceasta deductie. Marea unitate antropolo-
gica a poporului roman a fost, desigur, o realitate in cele dintii
timpuri ale lui, adica in epoca obstilor sétesti de pina in secolul
al X-lea. Dar diferentierea dialectald foneticd a roménei din
acel timp, ne aratd — daca aplicdm aceleasi principii ale lui Phi-
lippide — ca poporul romén nu era nici atunci perfect unitar
din punct de vedere antropologic i ca deci nu sintem obligati
sa admitem un teritoriu de formare restrins, cum ar fi cerut
acea mare unitate antropologicd admisa de invatatul iesean.
Spatiul pe care s-a format poporul roman a fost [precum arata
S. Pugcariu] mai intins decit a crezut Philippide: el cuprindea
nu numai teritoriul din sudul Dundrii, indicat de acest invitat,
dar si cea mai mare parte din teritoriul locuit actualmente de
romani, la nordul Dunirii. Si, intr-adevar, cercetarile arheo-
logice de dupa 1950 arata ca acest teritoriu cuprindea, la nord
de Dunire, Banatul, Oltenia, Muntenia, Dobrogea, Crisana,
Ardealul si Moldova. Numai Maramuregsul nu ficea parte din
acest teritoriu. Agsadar, Philippide a fost prizonierul unor ra-
tionamente ale sale, care erau coerente, dar nu erau corecte,
pentru ca premisa de la care pleca era falsa“**.

Intre erorile lui Philippide, generatoare de concluzii fal-
se, Ivanescu®* inscrie $i momentul despartirii dialectelor ro-
madnesti, plasat de Philippide in secolele al VI-lea - al VII-lea,
iar de Ivanescu, dupa Densusianu, Puscariu si altii, mult mai
tirziu, prin secolele al XIII-lea - al XIV-lea**. Gregeala ar deri-

¥ Viata si opera lui Alexandru Philippide, p. 172; vezi i G. Ivanescu,
Istoria limbii romane, p. 64-70; V. Arvinte, Originea limbii si popo-
rului romdn in lumina cercetdrilor recente, in ,,Anuar de lingvistica §i
istorie literara“, XVII, 1966, p. 13-30 §i in vol. Studii de istorie a limbii
romdne, lagi, 2006, p. 9-26.

¥ Vezi Istoria limbii romdne, p. 285 si urm.; cf. §i p. 467-468.

% Vezi op. cit., p. 321.
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va din faptul ci Philippide ,,n-a stiut sa explice, de altfel chiar
in conformitate cu teoria sa despre schimbarile fonetice, dife-
rentierea dialectala a limbilor si a crezut ca orice diferentiere
dialectala inseamna o sciziune, cum spunea el, deci o rupturd,
in masa etnicd a unui popor“?, In aceeasi serie se include si
cronologizarea unor fenomene fonetice, precum palatalizarea
labialelor, velarizarea prin labiale §i muierea suierdtoarelor,
tratamentul grupurilor latinesti ce, ci §i ge, gi in dialectele ro-
manegti, originea conjunctiei ca (urmata de conjunctiv) < lat.
quia, sensul pasivului in romana, etimologia unor cuvinte etc.
In cele mai multe cazuri ins3, G. Ivinescu accepti si dezvolti
ideile si solutiile lingvistice ale profesorului sau.

¥ Viata i opera lui Alexandru Philippide, p. 176",
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A. Philippide si G. lvanescu —
corifeii Scolii lingvistice iesene

Putine sint scolile stiintifice care au reusit sa ddinuie pes-
te veac in spatiul cultural roménesc*”. Singulara, in acest sens,
pare a fi $coala lingvisticd ieseana, creata la sfirsitul secolului
al XIX-lea si inceputul celui urmator in jurul doctrinei si per-
sonalitatii lui Alexandru Philippide, care continud sa existe si
sa se dezvolte, ca preocupdri, conceptie, metode, spirit, pind in
zilele noastre, gratie, se intelege, vitalitatii operei magistrului,
dar i calitdtilor exceptionale ale unor discipoli, intre care cel
mai fidel si aplicat a fost G. Ivanescu.**® Fara efortul si perseve-

¥ Vezi Horia-Roman Patapievici, Despre idei & blocaje, Bucuresti,
2007. Se impune insd o nuantare. Directiile §i programele de cercetare
initiate inca de la fondare de Societatea Academici, devenita ulterior
Academia Romin3, nu au fost nicicind abandonate. Recentele realizari
ale marilor proiecte (dictionare, gramatici, atlase lingvistice, colectii
de documente, editii de texte vechi §i moderne, culegeri de folclor
etc.), multe initiate cu mai bine de 100 de ani in urma sint datorate in
special cercetatorilor din institutele academice, infiintate dupad 1950,
tocmai pentru a elabora aceste lucriri, coordonate de academicieni.
% Jata portretul spiritual al lui G. Ivanescu, schitat de lorgu Iordan,
fostul sau profesor, la rindul lui, elev al lui Philippide: ,G. Ivinescu
este, incontestabil, unul dintre marii nogtri lingvisti, §i nu numai in
comparatie cu cei de astazi. Pe acestia {i intrece prin marea sa eruditie,
care il apropie de Hasdeu si de Philippide. Cu cel dintii seamana si prin
bogatia §i raritatea problemelor lingvistice care il preocupi. Nu exista
aproape nici o ramura a lingvisticii care sa nu-1 fi atras i sa nu-l fi de-
terminat si abordeze una sau alta dintre problemele supuse discutiei.
La aceste calititi, rare, in general, ag adauga una, §i mai rara, poate, §i
anume: originalitatea ideilor, care, citeodata, surprinde si chiar deru-
teaza, dar nu trebuie s3 uitim ca gtiinta, in general, progreseazi tocmai
prin noutatea punctelor de vedere ale slujitorilor ei* (Profesorul Gheor-
ghe Ivinescu la 70 de ani. Omagiul elevilor si colaboratorilor, p. 29).
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renta acestuia, doctrina lui Philippide ar fi astazi doar un epi-
sod din istoria lingvisticii romanesti. Prin opera lui Ivdnescu,
ea a tins s se impund ca ,,un punct de vedere romanesc in te-
oria limbii“*. Din picate, putini au fost colegii si elevii lui G.
Ivanescu, care sd i se aldture in acest demers, situatie resimtita
in tot dramatismul ei de temerarul cercetdtor: ,, Aceasta a fost
tragedia vietii mele - mirturisea savantul —; faptul cd am fost
obligat sa reprezint singur timp de aproape o jumatate de veac
doctrina lui Philippide despre limbaj cu imbunatatirile pe care
i le-am adus (modificari sau completéri). Era o directie de
idei total ignoratad sau trecutd sub tacere, nu din rea-credinta,
ci din convingerea ci ea nu reprezinta adevarul“®. $i pen-
tru a demonstra valoarea exceptionala a operei profesorului
sdu, de care era absolut convins, si-a dedicat intreaga viata, cu
credinta cd adevérurile doctrinei Philippide - Ivdnescu vor
fi intelese si acceptate, in timp. Era constient, in acelasi timp,
ca aceastd teorie este perfectibila, cd ,,are nevoie sa fie com-
pletatd, dezvoltatd, prelungita®, cd urmeaza ,sd se traga din
afirmatiile lui Philippide toate consecintele neformulate sau
negindite de acest invatat, toate implicatiile acestor afirma-
tii“*!. Stia, de asemenea, ca doctrina Philippide - Ivanescu,
care opereaza, ca orice teorie, §i cu ipoteze ce induc oarecare
scepticism, are deocamdata putini adepti, dar, in acelasi timp,
nici nu are adversari redutabili, caci majoritatea celor care
au respins-o nu au argumentat nicicum atitudinea lor, ci mai
curind au ignorat-o. Pentru a face cunoscuta lumii stiintifi-
ce ,,adevarata directie antropologista“ reprezentata de Scoala
lingvisticd ieseana, Ivinescu a imaginat un posibil proiect de

4 Profesorul Gheorghe Ivinescula 70 de ani. Omagiul elevilor si colabo-
ratorilor. Raspunsul profesorului G. Ivanescu, p. 87.

0 [b,, p. 92-93.

' G. Ivanescu, Alexandru Philippide - teoretician al limbajului, p.
XLIV.
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cercetare, ce viza ameliorarea lingvisticii mondiale, aflate -
dupa parerea sa - in deriva: ,Oare dupd curentele lingvistice
[structuraliste] din ultimii 50 de ani, care s-au opus explicdrii
limbii prin om, nu este cazul ca lingvistica mondiala s adop-
te punctul de vedere despre care am vorbit mai sus? Dar pen-
tru asta trebuie munca mai multor oameni care sa se dedice
cu trup §i suflet acestui scop. Poate cd se va gasi o asemenea
echipa si cd ea va fi alcituita la inceput numai din romani. Ar
fi nu numai un succes al meu, ci si al lingvisticii romane i, in
primul loc, un succes al adevarului si ratiunii“*%. Ideea revine
si in monografia Viata si opera lui Alexandru Philippide: ,Am
convingerea cé opera lui Philippide cuprinde conceptia ling-
visticd cea mai de seama pe care a dat-o poporul roman pind
astdzi §i ca aceastd conceptie poate determina o imbunatati-
re a lingvisticii mondiale contemporane, care prezinta atitea
deficiente, si tocmai in domeniul la care se referd conceptia
lingvistica a lui Philippide. Dar daca asa stau lucrurile trebuie
sa ne propunem de a aduce la cunostinta lingvistilor straini
aceste conceptii. Va fi aceasta un frumos program de munci
al lingvisticii romane viitoare“ (p. VI).

Dacd pentru constituirea unei scoli stiintifice conditia
esentiald este fundamentarea teoretica a propriilor directii
de cercetare de citre magistru, pentru fiintarea si dezvoltarea
ei, rolul decisiv revine discipolilor. In acest sens, G. Ivinescu,
atras, ca §i profesorul sdu, de problemele de teorie si de filo-
zofle a limbajului, §i-a conturat propria conceptie, plecind de
la doctrina magistrului, odati cu elaborarea primelor studii
$i a continuat meditatiile asupra aspectelor generale ale limbii
tot restul vietii, in studii (ample) si articole, pe diverse teme:
Constituirea unei fonetici care sd nu fie fiziologie si acusticd
(1938), Problemele capitale ale vechii romdne literare (1948),

“2]b., p. 94.
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Curs de sintaxa limbii romdne moderne (1948), Gramatica §i
logica (1963-1964), La formation des langues romanes occiden-
tales (1968), Les lois fondamentales de Iévolution linguistique
(1967), Storia delle parlate popolare e storia delle lingue lette-
rarie (1972), Istoria limbii romdne (1980), Die Erzeugung der
Rede (1981) si altele. Numeroase texte, redactate provizoriu
sau partial, precum: Tratat de lingvistici generald, Naturalism
st idealism in lingvisticd, Natura si cauza schimbdrilor fonetice,
Adevdr si eroare in fonologia contemporand, Istoria doctrinelor
sintactice, Teoria cazurilor, Die Grundziige der anthropologis-
chen Sprachwissenschaft*®® etc. trateaza in special probleme
de teorie a limbii §i de lingvisticd generald. In toata opera sa,
Ivanescu a avut ca sursa predilecta lucrarile lui Philippide, pe
care le-a cercetat cu minutie si le-a fructificat ca fundament
al gindirii sale lingvistice. Ideile lui Philippide revin in mai
toate textele ivdnesciene, acceptate ca atare sau corectate ori
respinse cu argumentatia necesara, incarcindu-se cu sensuri
noi, rezultate din aprofundarea doctrinei si din reinterpre-
tarea faptelor de limba sau din extinderea perspectivei de
cercetare, in acord si cu unele teorii mai noi sau mai vechi.
Mai mult, pentru a impune in contemporaneitate doctrina lui
Philippide, dar si pentru a facilita intelegerea corectd a unor
probleme iesite din preocuparile specialistilor, fiind conside-
rate desuete sau perimate, Ivanescu a redactat citeva studii
monografice, intre care: Alexandru Philippide (1859-1933).
Omul si opera (1965), Alexandru Philippide - teoretician al
limbajului (1984), Viata si opera lui Alexandru Philippide si
alte citeva®.

493 Manuscrisele lui G. Ivinescu, insumind peste 50 000 de foi, se aflala
Biblioteca Filialei Iasi a Academiei Romane, fondul G. Ivanescu.

4 VezisiG. Ivinescu, Lucrdri stiintifice, lasi, 1982, Sectiunea Lucrdriin
pregatire (redactate provizoriu sau parfial).
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Pentru G. Ivdnescu, lingvistica antropologica a lui Philip-
pide reprezinta ,,0 sintezd lingvisticd mai cuprinzatoare decit
toate cele din trecut si de astdzi“**. Ea explicd limba prin om,
in integralitatea lui, fizic §i spiritual, ,,mai mult decit s-a facut
oricind“#*. Este adevarat ca, in ultimele decenii ale secolului
trecut, in lingvistica eliberatd de structuralismul rigid (care
acorda totala autonomie limbii), s-a creat o noua directie an-
tropologista, al carei promotor, Eugeniu Coseriu, a elaborat
o doctrind de sorginte idealista, care insista asupra functiei
de comunicare a limbajului si asupra alteritatii actului vor-
birii, asadar pe cu totul alte fundamente §i cu rationamente
diferite, oferind astfel o viziune foarte deosebita de aceea a
lui Philippide si Ivanescu®”’. Cum insa stiintele spiritului si,
in general, disciplinele umaniste nu opereazi cu adevaruri
unice, absolute, ci cultiva chiar abordari si solutii diferite ale
cunoagterii, uneori complementare, de multe ori insa con-
tradictorii i chiar incompatibile (excluzind, fireste, erorile si
viciile de metoda), teoria lui Philippide cu amendamentele
formulate de Ivanescu se dovedeste a fila fel de interesants, la
fel de adevarata si de aceea necesara pentru intelegerea limba-
jului uman, in complexitatea sa.

G. Ivdnescu a fructificat in studiul limbii implicatiile si
consecintele doctrinei lui Philippide, sintetizind in spiritul
profesorului sdu, conceptii vechi §si moderne asupra limbaju-

1% Alexandru Philippide - teoretician al limbajului, p. XLVI.

446 Ib.

7 Vezi, intre altele, Sincronie, diacronie i istorie. Problema schimbdrii
lingvistice. Versiune in limba romani de Nicolae Saramandu, Bucu-
resti, 1997. Ioan Oprea, in Elemente de filozofia limbii, p. 163-181, sur-
prinde anumite aspecte diferentiatoare dintre doctrina lingvistica a
lui Philippide - Ivinescu si doctrina lui Eugen Cogeriu, incercind §i o
conciliere a unor puncte de vedere aparent divergente (vezi §i Originea
si conditiile schimbdrii lingvistice, in ,,Analele Universitatii «§tefan cel
Mare», Suceava®, A. Lingvistic3, Tomul XII, nr. 2, 2006, p. 89-104).
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Iui. Opera lingvisticd aIui G. Ivanescu se distinge, Ia rindul ej,
prin eruditie §i originalitate, in care este cultivata si dusa mai
departe traditia roméneasca §i europeana. Pentru amatorii de
noutati absolute, faptul poate parea paradoxal, dat fiind ca,
ori de cite ori a avut ocazia, Ivanescu a recunoscut dependen-
ta conceptiei sale, pind la identitate in multe privinte, fata de
doctrina magistrului sdu, A. Philippide, in primul rind, dar si
fata de alte modele conceptuale pe care si-a structurat gindi-
rea, prin enunturi ca acestea: ,Conceptia mea despre limbaj
in general pleaca din traditia lingvistica romaneascd, anume
din cea creatd de A. Philippide, iar cea despre latina popula-
rd, limbile romanice §i limbile indoeuropene de la conceptii,
adesea respinse de lingvistii contemporani structuralisti si ge-
nerativisti, ca cea a lui G. Devoto despre latina populara, cea
alui H. Hirt despre originile morfomelor*® indoeuropene etc.,
cele ale lui G. Ibrdileanu si A. Philippide despre originile lim-
bii literare roméne, cea a lui ]. Vendryes despre limba poetica
etc.“4®; tot asa isi defineste conceptia foneticd, una dintre cele
mai interesante din cite s-au formulat vreodatd, si metodolo-
gia aplicata in acest domeniu, ,care pleaci [de asemenea] din
cea a lui Philippide, dar poseda si aspecte personale, [si aces-
tea] inspirate de A. Meillet si A. Cuny“**°. La fel de categoric se
delimiteaza, asemenea lui Philippide, de teoriile avansate de
predecesori sau de contemporani, autohtoni sau strdini - nu
are importanta -, cei doi cercetitori romani considerindu-se
indreptititi sa aiba un cuvint de spus, fard complexe si inhi-
bitii, in lumea stiintifica. In acelasi timp, ambii isi precizeazi
fara echivoc propriile contributii, sub aspectul noutitii, in do-

“%Ivanescu utiliza, dupi lingvistul american Yoshua Whatmough, ter-
menul morfom ,formi gramaticala” in locul incetatenitului morfem,
modelat dupa fonem (vezi Istoria limbii romane, p. IX).

% Prefatdlavol. Lingvisticd generald si roméaneascd, editie, note si indi-
ce de Vasile $erban §i Vasile Tira, p. 6.

#01b., p. 6-7.
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meniul cercetat. Creata in plina epoca structuralista, doctrina
lingvistica a lui G. Ivianescu reprezintd (caracterizarea ii apar-
tine), pe de o parte, o sinteza intre pozitivismul, determinis-
mul, naturalismul si idealismul ce s-au manifestat in Europa
pind prin anii 1930, iar, pe de alta parte, o modelare originala
a structuralismelor occidentale, de pe o pozitie preponderent
antropologistd. Noutatile sint sever cenzurate §i acceptate nu-
mai in mésura in care constituie un factor de progres stiintific.
Astfel, Ivinescu promoveaza un structuralism ,,mentalist” in
sintaxa i morfologie si unul ,,articulatoriu® in foneticd. Struc-
turalismul ivdnescian admite, pe linga sistemul lingvistic, si
un sistem articulatoriu, exterior limbii, apartinind naturii, ca-
reia el nu-i contesta ,,posibilitatea de a alcatui sisteme“*'. De
aceea, opozitiile (distinctiile) fonetice existd - in conceptia
lui Ivanescu - ,,nu pentru ci le impun cuvintele, ci pentru cé
le impun organele articulatorii“®*?. Esenta doctrinei lui Iva-
nescu se fondeaza - in prelungirea gindirii lui Philippide - pe
urmdtoarele asertiuni: ,,Schimbarile fonetice [care pentru el
sint de natura fiziologica, mecanicd, §i nu fonologicd, schim-
barile fonologice fiind ulterioare si reprezentind «consecinta
producerii schimbirii fonetice»*?] §i cea mai mare parte din
schimbdrile semantice, la care cuprindem si pe cele sintacti-
ce [ambele apartinind gindirii, psihicului, culturii] se explica
prin factori exteriori limbii, exteriori sistemului lingvistic,
- iar articulatia este exterioara sistemului lingvistic propriu-
zis - $i anume prin schimbari in bazele limbii, prin schimbari
in om. Limba se schimbd intii de toate pentru ca se schimba
omul fizic, psihic §i spiritual. Aproape orice schimbare a lim-
bii este reflexul unei schimbari in una din bazele sale, adici in

31 Istoria limbii romane, p. 13.
2 Ib.
42 Alexandru Philippide - teoretician al limbajului, p. XXX VIIL
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om, considerat ca organe articulatorii, ca psihic, ca spirit**.
Din aceasta perspectivd, Ivanescu considerd ca lingvistului i
revine sarcina sa urmareascéa procesul de adaptare a sistemu-
lui lingvistic, mereu modificat de factori exteriori distruga-
tori, la gindirea care isi cere numaidecit expresia, §i anume o
expresie cit mai comoda §i mai clard“*,

Atit Philippide cit §i Ivdnescu au aplicat principiul celor
doud baze la studiul istoriei limbii roméne si a poporului ro-
man, dar din evolutia fonetica, morfo-sintacticd si lexicala au
tras concluzii sensibil diferite in legitura cu citeva probleme
esentiale: Philippide sustinea originea sud-dunireania a ro-
manilor, pe arii de intensd romanizare, Ivanescu, originea
sud- si nord-dunareand a acestora; Philippide vorbeste despre
un teritoriu restrins, locuit de o populatie relativ unitara din
punctde vedere somatic*, Ivanescu largeste teritoriul si admi-
te un amestec etnic timpuriu; Philippide propune ca data a
separarii dialectelor romanesti secolele al VI-lea - al VII-lea,
Ivanescu, mult mai tirziu, prin secolele al XII-lea, al XIII-lea,
al XIV-lea si al XV-lea; apar de asemenea, cronologizari dife-
rite ale unor fenomene fonetice etc. Rezultatele diferite de ale
lui Philippide la care a ajuns Ivanescu in Istoria limbii romd-
ne nu se datoreaza numai surselor mai bogate si mai variate*s’
la care a recurs acesta din urma4, elaborindu-si lucrarea dupi
mai bine de o jumitate de veac, ci §i unor reevaluari doctri-
nare. In principiu, Ivinescu sustine ci ,.baza de articulatie si

#0p. cit., p. XLIV; cf. 5i p. XXXIX-XL.
455 Viata si opera lui Alexandru Philippide, p. 245",
¢ Vezi Originea romdanilor, 1..., p. 251-252, si IL..., p. 306, 342-344,
383-384; G. Ivanescu, Alexandru Philippide - teoretician al limbaju-
lui, p. XXX, nota 30.
47 §i cu acest prilej, Ivinescu se dovedeste un unificator de directii, de
astd data in cercetarea istoriei limbii roméne. In acest domeniu el va-
lorificd §i numeroase idei apartinind lui Ov. Densusianu, S. Pugcariu
si altii, respinse sau ignorate de Philippide.
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baza psihologica nu sint, la un popor oarecare, unitare (nici
Philippide nu vorbea despre rase pure), ci un conglomerat de
mai multe baze de articulatie si baze psihologice“®. De aici,
rezultd pentru Ivanescu ca ,sistemul fonetic al unui popor
trebuie considerat un rezultat al cumularii sistemelor fone-
tice impuse de rasele alcatuitoare“*®. Mai mult - precizeaza
Ivdnescu -, ,,in cadrul aceleiasi rase, nu poate exista o identi-
tate perfecta de bazd articulatorie ..., ci numai amestecuri de
frinturi de rase, amestecuri in care predomind un anumit tip
rasial sau anumite tipuri rasiale, fapt confirmat de cercetdrile
antropologice .

Pe Ivanescu l-au preocupat si durata de adaptare a unei
limbi la o baza articulatorie i la o bazd psihica strdine*, as-
pect neglijat de Philippide in cercetarea procesului de formare
a limbii romane din lating, §i, in mod deosebit, stabilirea peri-
oadelor favorabile manifestarii acestor baze, cici, din punctul
lui de vedere, ,,adaptarea limbii la baza articulatorie si la cea
psihica nu se petrece oricind“% Sub influenta lui A. Meillet,
lingvistul iegean apreciaza cd este nevoie de citeva secole pen-
tru a se produce un asemenea proces si sustine cd baza articu-
latorie nu se manifesta intr-o limba decit in anumite impre-
jurari. In Istoria limbii romdne, Ivinescu propune o explicatie
sociologica, inspirata tot de $coala franceza, in care structura
sociala si tipul economic al colectivitatilor sint factori deter-

4% Alexandru Philippide - teoretician al limbajului, p. XXXIV.

1 Op. cit., p. XXXVIL.

1 Ib.

! Vezi Nofiunea de romdnd primitivd (Urrumdnisch), in ,,Buletinul

Institutului de Filologie Roméina «Alexandru Philippide»”, VII-VIII,

1940-1941, p. 181-188 (5i in vol. Lingvisticd generald si romdneascd, p.

198-218), La formation des langues romanes occidentales, in Actas del

XI Congreso internacional de lingiiistica y filologia romdnicas, Madrid,

1965, Madrid, 1968, p. 303-310, Istoria limbii roméane, p. 5-10.

42 Alexandru Philippide - teoretician al limbajului, p. XLI.
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minanti in adaptarea latinei populare la bazele articulatorii ale
popoarelor din Imperiu*®. Faptul ca sclavagismul, societate
deschisa, cu economie de schimb, permitea circulatia oameni-
lor, a facut ca provincialii sd imite latina cuceritorilor; in acest
caz, ei vorbeau o latind in care nu se manifestau bazele lor arti-
culatorii §i psihologice. Dimpotrivd, aceste baze ale limbii s-au
manifestat in evul mediu (in Occident) si in comunitati de tip
gentilic (in Dacia), tipuri social-economice inchise, cu eco-
nomie naturald, in care vorbitorii nu au mai venit in contact
cu agentii romanizatori. In epoci deschise (precum sclavagis-
mul §i capitalismul, care pentru Ivanescu reprezinta acelasi tip
social-economic) nu se produce adaptarea unei limbi la baza
articulatorie, decit in aspectul ei popular*‘. Altfel se petrec
lucrurile cu baza psihologica (sau spirituald); aceasta se ma-
nifestd in limba oricind, indiferent de conditiile social-econo-
mice. De aceea, in cercetarea istoriei unei limbi esentiald rami-
ne problema determinarii perioadelor de manifestare a bazei
articulatorii: ,,Schimbdrile hotéritoare in formarea unei limbi
noi sint insd cele fonetice, iar nu cele morfotice si sintactice.
O limba devine de nerecunoscut daci se schimba mult sub
aspect fonetic“*>, Urmeazi, agadar, cd in istoria unei limbi au
existat etape de intensa sau chiar de totald schimbare fonetica
si etape de schimbare lenta sau de relativa stagnare. Ele erau
rezultatul manifestarii unor tendinte. ,,Dar aceste tendinte nu
erau ale limbii, ci ale indivizilor vorbitori“4.

*®* Vezi §i O noud teorie despre formarea limbilor romanice i despre ca-
uza schimbdrilor fonetice, in ,Revista de filologie romanici §i germa-
nicd", 1961, p. 361-373.

%4 Vezi Istoria limbii romane, p. 11, §i Istoria limbii roméne in lumina
materialismului dialectic (extras din BIFR, XIII-XIV (1946-1947)),
Tasi, 1950, p. 15-19.

465 Istoria limbii romdne, p. 9; cf. §i Alexandru Philippide - teoretician al
limbajului, p. XLIL

6 Alexandru Philippide - teoretician al limbajului, p. XLL.
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Doctrina lui Philippide contine si idei invechite, §i erori,
unele corectate de autor de la o lucrare si de la o etapa la alta,
mai toate semnalate §i emendate de Ivanescu, in opera caruia
se afla, de asemenea, idei criticabile sau greu de admis. Aceasta
este soarta oricirei doctrine i, in general, conditia oricarui de-
mers intelectual. Erorile vor fi eliminate, in timp, de la o gene-
ratie la alta de cercetitori, iar unele aspecte vor fi imbunatatite
prin adoptarea unor idei apartinind si altor lingvisti romani,
precum Ov. Densusianu §i S. Puscariu, respinse de Philippi-
de. O prima sintezd a mostenirii noastre lingvistice a facut G.
Ivanescu, in special in Istoria limbii romdne, in care a reugit sa
uneasca ,,intr-un singur curent cele trei scoli lingvistice princi-
pale din tara noastra“ (p. VIII).

Important rimine faptul ca A. Philippide si G. Ivinescu
au creat fundamentul, un punct de vedere romanesc*”’ in ling-
visticd, cercetind limbajul uman i limba romana ca obiect
universal de cunoastere. Ei si-au edificat opera valorificind
traditia romaneasca §i europeand in ceea ce au considerat
adecvat propriului lor mod de intelegere a realitétii lingvis-
tice. Procedind astfel au incercat sa asigure lingvisticii ro-
manesti un loc in lingvistica lumii. Comunitatea lingvistica
este chemata sa-si exprime, la rindul ei, un punct de vedere
fata de doctrina Philippide ~ Ivinescu, si si-o asume sau sa o

67 Aceasta doctrini este roméneasci numai intru cita fost creati in Ro-
mania; ca obiect, ea vizeaza universalitatea, fiind gindita de autori ca
o viziune generala asupra limbajului uman, cu aplicabilitate la studiul
oricirei limbi din lume. Dar §i atunci cind au studiat limba roména,
cei doi savanti gi-au conceput cercetarea ca obiect de reflectie pentru
comunitatea lingvigtilor de pretutindeni. (De altfel, relatia national -
universal in culturi ar trebui conceputa intotdeauna ca subiect (crea-
tor), prin forta lucrurilor, national (local) - obiect de studiu, intot-
deauna universal, in beneficiul intregii omeniri; vezi Eugen Coseriu,
Deontologia culturii, in Prelegeri §i conferinte (1992-1993), supliment
la , Anuar de lingvistica si istorie literara“, tomul XXXIII, 1992-1993,
A. Lingvistica, Iasi, 1993, p. 176).
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respingd, nu inainte de a o cunoaste insa. Iar lumea lingvis-
ticd inseamna si fiecare dintre noi. Satisfactia unui asemenea
demers se intrevede a fi deplind. ,,Ca si Anteu, din legenda
greacd, care capatd forte noi la contactul cu pamintul, asa si
lingvistii roméni se vor simti inviorati, imputerniciti, inno-
iti la contactul cu aceasta opera stiintifica de o mare forta de
gindire si de o mare originalitate i vor sti sd admire mereu pe
omul care a creat-0“*2.

Daci G. Ivanescu rimine deocamdata singurul continu-
ator al lingvisticii teoretice a lui A. Philippide, numerosi alti
lingvisti, elevi ai lui Philippide i elevi ai elevilor lui Philip-
pide si-au insusit, mai mult sau mai putin integral, doctrina
magistrului, pentru a o aplica in studiile lor lingvistice. $i nu
numai la Iagi. Adepti ai $colii lingvistice iesene au profesat si
profeseaza si in alte centre culturale, precum Timisoara, Bu-
curesti*®®, Suceava. Chiar si cind s-au indepartat de conceptia
sau de preocupidrile specifice Scolii de la Iasi, cercetatorii for-
mati in climatul acesteia au cultivat, ca aspiratie constanti,
spiritul impus de corifeii ei: ,,indrazneala in abordarea unor
teme de cercetare majore, spirit critic, prudenta si autoexi-
genta, acribie filologica si obiectivitate in interpretarea do-
cumentelor de limba, tendintd spre exhaustivitate, imbinare
armonioasa intre acumularea de material faptic si cautarea de
solutii teoretice convenabile“”°,

8 G. Ivanescu, Viata si opera lui Alexandru Philippide, p. 12.

“ La Bucuresti, lon Ghetie, reprezentant al Scolii clujene, dar si bu-
curegtene, de lingvistic, a valorificat (in Baza dialectald a romanei
literare, Bucuresti, 1975) teoria ivinesciana a dialectelor (variantelor)
literare, dezvoltati in Problemele capitale ale vechii roméne literare,
impunind-o ca principiu fundamental in cercetarea limbii romane
literare.

° Eugen Munteanu, Introducere in lingvisticd, lasi, 2005, p. 9-10.
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Opere publicate

Incercdri asupra stdrei sociale a poporului romdn in tre-
cut. Tezd de licenta in litere, Iasi, 1881, 71 p. in 12°. -
Editia a II-a, Iasi, 1896 (pe coperta, titlul este usor
modificat: Incercare asupra stdrei sociale a poporului
romdnesc in trecut; titlul original apare insd pe coper-
ta interioard). — Recenzata in ,,Convorbiri literare®, XV,
1881-1882, p. 475 de A.D.Xenopol.

Cronica lui Hur, in ,Convorbiri literare, XVI, 1882,
p. 245-258.

Recenzie despre H.Tiktin, Studien zur rumidnischen
Philologie, I-er Teil, Leipzig, 1884, in ,,Convorbiri lite-
rare®, XVIII, 1884, p. 208-210.

Introducere in istoria limbei si literaturei romdne, lasi,
Editura Librériei Fratii Saraga, 1888, 242 p. in 12°. -
Recenzatd in Literarisches Centralblatt fiir Deutschland,
1888, col. 1748 si in ,,Romania®, XVIII, 1889, p. 199.

97" Acest repertoriu bibliografic a fost alcatuit, pe baza unei bibliogra-
fii mai vechi, (realizata de T. Rogculet si D. Gizdaru si publicati in
»Revista critica®, III, 1929, p. 101-101, si in brogura Comemorarea lui
Alexandru I. Philippide, Bucuregti, 1937, p. 27-30), de lorgu lordan, in
monografia Alexandru I. Philippide, p. 149-155. Am adus numai citeva
completiri.
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10.

11.

12.

13.

Idealuri, in ,,Convorbiri literare®, XXV, 1891, p. 1015-
1023 si XXVII, 1893, p. 289-320.

Recenzie despre M.Gaster, Chrestomathie Roumaine, 2
vol., Leipzig, Bucarest, Brockhaus-Socec, 1891, in Lite-
raturblatt fiir germanische und romanische Philologie,
XIII, 1892, col. 128-132.

Notitd biograficd si bibliograficd asupra lui Dimitrie Phi-
lippide, in ,, Arhiva“ Iasi, IV, 1893, p. 162-167.
Recenzie despre W.Rudow, Geschichte des rumdnischen
Schrifttums bis zur Gegenwart, Wernigerode, 1892, in
Literaturblatt fiir germanische und romanische Philolo-
gie, XIV, 1893, col. 399-401.

Recenzie despre Lazir $aineanu, Istoria filologiei roma-
ne, Bucuresti, 1892, in Literaturblatt fiir germanische
und romanische Philologie, XV, 1894, col. 91-93.
Istoria limbii romdne. Volumul intii. Principii de istoria
limbii, lasi, Tipografia Nationald, 1894, V+346 p. in
8°. — Recenzata in Zeitschrift fiir romanische Philologie,
XIX, 1895, p. 282-288 de Th.Gartner; Literaturblatt fiir
germanische und romanische Philologie, XV1, 1895, col.
170-174 de W.Meyer-Liibke; Literarisches Centralblatt
fiir Deutschland, 1895, col. 1051-1053 de Hermann Su-
chier; Kritischer Jahresbericht iiber die Fortschritte der
romanischen Philologie, IV, 1898-1900, I, p. 121-122 de
M.Gaster.

D-l Hasdeu i istoria limbii romdne, in ,Convorbiri lite-
rare®, XXIX, 1895, p. 846-869.

Recenzie despre Lazar Sdineanu, Istoria filologiei romd-
ne, editia a II-a, Bucuresti, 1895, in ,,Convorbiri literare®,
XXX, 1896, partea II, p. 565-566.

Gramaticd elementard a limbii romdne, lasi, Editura Li-
brariei Isr. Kuppermann, 1897, 14 p. nenumerotate + 384
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

p. in 8°. — Recenzata in Zeitschrift fiir romanische Philo-
logie, XX11, 1898, p. 557-569 de W.Rudow; Literarisches
Centralblatt fiir Deutschland, 1898, col. 1306-1307 ; Li-
teraturblatt fiir germanische und romanische Philologie,
XX, 1899, col. 99-100 de A.Zauner; Kritischer Jahresbe-
richt iiber die Fortschritte der romanischen Philologie, V,
1901-1903, I, p. 116-117 de M. Gaster.

Ueber den lateinischen und rumdnischen Wortaccent, in
Forschungen zur romanischen Philologie. Festgabe fiir
Hermann Suchier, zum 15. Mdrz 1900, Halle a. S., 1900,
p. 28-44. - Recenzatd in ,Romania“, XXIX, 1900, p.
578-580 de L. Havet.

Limba dalmatd. (Vorldufige Berichte der Balkankom-
mission, V: Ueber eine Studienreise zur Erforschung des
Alt-Romanischen Dalmatiens, von Dr. Matteo Bartoli.
Aus dem Anzeiger der philosophisch-historischen Classe
vom 29. November, Jahrg., 1899, No. XXV, separat abge-
druckt), Wien, in ,,Convorbiri literare, XXXIV, 1900, p.
102-112. '
Specialistul romdn, in Lui Titu Maiorescu. Omagiu, Bu-
curesti, 1900, p. 91-117.

Macheta Dictionarului limbii romdne al Academiei, por-
tiunea a - acord, 5 + 32 p., Bucuregsti, Editura Academi-
ei, 1904.

Altgriechische Elemente im Rumdnischen, in Bausteine
zurromanischen Philologie. Festgabe fiir Adolfo Mussafia,
zum 15. Februar 1905, Halle a. S., p. 46-59. - Recenzata
in ,Romania“, XXXV, 1906, p. 114 de Mario Roques;
Kritischer Jahresbericht iiber die Fortschritte der roma-
nischen Philologie, IX, 1909, I, p. 80 de G.Weigand.
Istoria si critica literard. Un raport asupra Catedrei de
istoria literaturii roméne de la Universitatea din Iasi, in
»viata romaneasca’, I, 1906, vol. I, p. 38-45.
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20.

21

22.

23.

24.

25.

26.

27.

Specialistul romdn. Contributie la istoria culturii roma-
nesti din secolul XIX, in ,Viata roméaneasci®, I, 1906, vol.
I11, p. 496-524, 11, 1907, vol. IV, p. 15-43, p. 229-242, p.
418-431. - Extras: Iasi, Editura ,Vietii roménesti‘, 1907,
96 p. in 8°. ~ Recenzati in ,Viata roméneascd’, II, 1907,
vol. V, p. 152-154 de Gramm.; Kritischer Jahresbericht
iiber die Fortschritte der romanischen Philologie, XI,

1911, 1, p. 131-132 de G. Weigand.

. Rumadnische Etymologien, in Zeitschrift fiir romanis-

che Philologie, XXXI, 1907, p. 282-309. — Recenzata in
»Viata roméneasca®, II, 1907, vol. V, p. 337-338 de G.
Pascu.

Cum se apdrd specialistul romdn, in ,Viata romaneasca®,
I11, 1908, vol. VIII, p. 16-28.

Dictionarul Academiei sau basmul cucosului rog, in ,\Via-
ta romdneasca’, III, 1908, vol. VIII, p. 257-261 (articol
semnat Philologus).

Rumdnische Sprache und Literatur, in Meyer grosses
Konversations-Lexikon, Sechste Auflage, 17. Bd., Lei-
pzig-Wien, 1909, p. 257-259.

Din moda romdneascd: Baider, in ,Arhiva®, lasi, XX,
1909, p. 840.

Raport despre teza de doctorat a D-lui G. Pascu, in Gi-
orge Pascu, Despre cimilituri. Studiu filologic si folkloric.
Partea I, Iasi, 1909, p. X-XI.

Raport academic despre Costicd Ciobanu-Plenita, Cu-
vintdri adinci. Cintece din vechime culese dintr-un colt
al Olteniei. Cu un dictionar de provincialisme, Craiova,
1909, in ,,Analele Academiei Romane®, seria II, tomul
XXXII, 1909-1910, Partea administrativa si dezbateri-
le, p. 374-375.

https://biblioteca-digitala.ro / https://philippide.ro



Alexandru Philippide

199

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

Raport academic despre Per. Papahagi, Scriitori aro-
mdni in sec. XVIII (Cavalioti, Ucuta, Daniil), Bucuresti,
1909, in ,,Analele Academiei Romane, seria II, tomul
XXXII, 1909-1910, Partea administrativa si dezbaterile,
p. 389-392.

Un specialist romdn la Lipsca, in ,Viata romaneascd’, IV,
1909, vol. XV, p. 25-50, 188-207, 356-376, V, 1910, vol.
XVI, p. 30-54, 169-189, 362-387, V, 1910, vol. XVII, p.
33-56. - Extras: lasi, Tipografia ,Dacia“ P. & D. Iliescu,
1910, 171 p. in 8°.

Raport academic despre Giorge Pascu, Despre cimili-
turi, Partea II, in ,Analele Academiei Roméne®, seria
I1, tomul XXXIII, 1910-1911, Partea administrativa si
dezbaterile, p. 67.

Pseudostiintd contemporand: Elise Richter, Der innere
Zusammenhang in der Entwicklung der romanischen
Sprachen, in ,,27. Beiheft zur Zeitschrift fiir romanische
Philologie®, p. 57-143, in ,Viata romaneasca‘, VI, 1911,
vol. XXIII, p. 57-78.

Raport academic despre N. Driganu, Doud manu-
scripte vechi: Codicele Todorescu si Codicele Martianu,
in ,Analele Academiei Romane®, seria II, tomul XX-
X1V, 1911-1912, Partea administrativd si dezbaterile, p.
170-172.

Raport academic despre Per. Papahagi, Din trecutul cul-
tural al aromanilor, in , Analele Academiei Romane®,
seria II, tomul XXXIV, 1911-1912, Partea administra-
tiva si dezbaterile, p. 176.

Raport academic despre Nerva Hodos, Const. (Dinicu)
Golescu, Insemnare a caldtoriei mele ficute in anul 1824,
1825, 1826, tipdrita din nou i insotitd de o introducere,
Bucuresti, 1910, in ,, Analele Academiei Roméane", seria
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35.

36.

37.

38.

39.

40.

11, tomul XXXIV, 1911-1912, Partea administrativa si
dezbaterile, p. 196-197.

Raport academic despre Radu Rosetti, Prin pravoslav-
nica Rusie. Note de cdldtorie, Bucuresti, 1913, in ,,Ana-
lele Academiei Roméne®, seria II, tomul XXXVI, 1913-
1914, Partea administrativé §i dezbaterile, p. 255-259.
Raport academic despre Radu I. Sbiera, Gramatica la-
tind pentru licee, gimnazii §i toate scoalele secundare i
asimilate, Cernduti, 1913, in ,, Analele Academiei Ro-
mane*, seria II, tomul XXXVI, 1913-1914, Partea ad-
ministrativa si dezbaterile, p. 321-324.

O ramdsitd din timpuri stravechi: Jioard = cristal, in
»Arhiva®, Iagi, XXV, 1914, p. 145-172.

Raport academic despre Romulus Ionascu, Gramati-
cii romdni. Tratat istoric despre evolutiunea studiului
gramaticii limbii roméane de la 1757 pina astazi, Iasi,
1914, in , Analele Academiei Romaéne® seria II, tomul
XXXVII, 1914-1915, Partea administrativa §i dezbate-
rile, p. 244.

Raport academic despre Ion Trivale, Cronici literare,
Bucuresti 1915, in ,,Analele Academiei Romane®, seria
II, tomul XXXVII, 1914-1915, Partea administrativa si
dezbaterile, p. 249-283.

Raportul Comisiunii premiului Ndsturel asupra manu-
scriptului cu subiectul ,Sufixele de formarea cuvintelor
in limba romand din punctul de vedere al formei, al sen-
sului si al originii lor", in ,,Analele Academiei Romane,
seria IT, tomul XXXVII, 1914-1915, Partea administra-
tiva si dezbaterile, p. 284. (Raportul este semnat i de
I. Bianu si S. Pugcariu.) — Publicat si in Dr. G. Pascu,
Sufixele romdnesti, Bucuresti, 1916, p. III-IV.
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41.

42.

43,

44.

45,

Coincidente, in ,Viata romaneasci“, X, 1915, vol.
XXXVIIL p. 159-193.

Raport academic despre Gheorghe Popescu-Cioca-
nel, profesor, si Ibrahim Therno, editor, Conducdto-
rul Conversatiunei si romdnegste si turceste, Medgidia,
1915, in ,,Analele Academiei Romane", seria II, tomul
XXXVI, 1915-1916, Partea administrativa si dezbateri-
le, p. 326-328.

Barangii in istoria romanilor si in limba romadneascd, in
»Viata romdneasca‘, XI, 1916, vol. XL, p. 214-239.
Prejuditii, in ,Viata roméneascd®, XI, 1916, vol. XLI,
p. 60-68.

Originea romdnilor, vol. 1. Ce spun izvoarele istorice.
Vol. I1. Ce spun limbile romdnd si albanezd, lasi, Tipo-
grafia ,Viata roméaneasca“ S.A., 1925, 1928. XL + 889 p,,
829 p.in 8°. - Vol. I recenzat in ,\Viata romaneasca‘, XXI,
1926, vol. LVI, p. 131-136 de G. I. Bratianu; Ioan Necul-
ce - Buletinul Muzeului Municipal lasi, Fasc. 5, 1925-
1926, p. 371-377 de M. Costachescu; Indogermanisches
Jahrbuch, X1, 1926-1927, p. 230 de N. Jokl; ,,Revista cri-
tica“, I, 1927, p. 1-10 de Iorgu lordan; Korrespondenz-
blatt des Vereins fiir siebenbiirgische Landeskunde, LI,
1928, p. 89-101 de Karl Kurt Klein; Zeitschrift fiir ro-
manische Philologie, XLVIII, 1928, p. 722-727 de Iorgu
Iordan; ,,Convorbiri literare, LXI, 1928, p. 309-312 de
Dr. llie Gherghel; Propilee Literare, 111, No. 13 (15 sept.
1928), p. 3-10 de Ion Foti; Szdszadok, LXIII, 1929, p.
448-450 de Dr. Ivanyi Béla; Anuarul Scoalei Normale V.
Lupu“ din Iasi, No. 5, 1929-1930, p. 94-115 de T. Hot-
nog; Archivum Europae Centro-Orientalis, 11, 1936, p. 73
si urm. de Lajos Tamas. — Vol. II recenzat in , Revista
critica®, III, 1929, p. 73-87 de Iorgu Iordan; Codrul Cos-
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46.

47.

48,

minului, IV-V, 1927-1928, Cernauti, 1929, p. 585-592
de Ion I Nistor; Zeitschrift fiir romanische Philologie,
L, 1930, p. 369-377 de lorgu lordan; Indogermanisches
Jahrbuch, X1V, 1930, p. 122-123 de N. Jokl; Siebenbiir-
gische Vierteljahrsschrift, LVI, 1933, p. 300-302 de Ar-
nold Pancratz. - Opera intreaga (vol. I §i IT) recenzatd in
»Grai si Suflet®, IV, 1929-1930, p. 396-404 de Ov. Den-
susianu; Archivum Romanicum, XV, 1931, p. 113-122 de
G. Pascu; Byzantinoslavica, VI, 1935-1936, p. 286-303
de D. Crinjala.

Pentru un institut de filologie romdnd la Iagi, in ,,Revista
critica’, I, 1927, p. 138-139.

Raport despre teza de doctorat a D-lui D. Gdzdaru, in
Dimitrie Gazdaru, Descendentii demonstrativului latin
ille in limba romand, lasi, 1929, p. 5.

Stiri despre romdni pind in secolul XIV, in ,,Buletinul In-
stitutului de Filologie Romdnd «Alexandru Philippide»*,
IT, 1935, p. 1-10, cu note (p. 11-12).
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1.

I
Editii

Opere alese. Teoria limbii (cuprinzind lucrérile Principii
de istoria limbii, Introducere in stiinta limbii, Fiziologia
sunetelor $i Baza de articulatie §i baza psihologicd), edi-
tate de G. Ivdnescu i Carmen-Gabriela Pamfil. Cu un
studiu introductiv i comentarii de G. Ivinescu, Bucu-
resti, Editura Academiei, 1984.

Stiinta noastrd. Cum stim. Cum ar trebui sd stim. Starea
psihologicd, [ante 1885]. Text ingrijit si note de G. Iva-
nescu §i Carmen-Gabriela Pamfil. Cu o postfata de Al
Andriescu, in ,, Analele Universititii «Stefan cel Mare»
Suceava®, Seria Filologie, A. Lingvistica, Tomul XXII,
nr. 1, 2006, p. 105-184.

Istoria limbii romdne (cuprinzind cursurile universita-
re Originea poporului romdn si a limbii romdne, Latina
populard, Istoria sunetelor romanegti, Istoria formelor
romdnesti). Editie ingrijita de G. Ivinescu, Carmen-
Gabriela Pamfil, Luminita Botosineanu, Iasi, Polirom
[sub tipar].
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Manuscrise aflate la Biblioteca
Filialei lasi a Academiei Romane

1. Dictionarul limbii romdne al Academiei, portiunea A -
ddzvat, 11744 p.

2. Stiinta noastrd. Cum stim. Cum ar trebui sd stim. Starea
psihologica.

3. Istoria sunetelor romdnesti (curs universitar; incomplet).

4. Istoria formelor romdnesti (curs universitar; incomplet).

5. Rezumate, traduceri din opere lingvistice si filozofice.

6. Manuscrisele lucrarilor tiparite (partial).
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CUPRINS

Argument 6
Date biografice 9
Idealul etic 22
Folclorul - sursa pentru studiul istoriei 39
Istorie, teorie si critica literara 48
Gramatica limbii roméne 60
Dictionarul limbii roméne al Academiei 64
Teoria limbii 107
Istoria limbii romane 140
A. Philippide si G. lvanescu —

corifeii $colii lingvistice iesene 183
Operele lui Alexandru Philippide 195
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ALEXANDRU PHILIPPIDE

,» Decit, ce folos sa umbli prin aceasta
lume cu calugul in gura de frica unor
oameni tot asa de slabi ca si tine? Nu-i
de ajuns ca ne temem la tot pasul de
fulgerele cerului sa nu ne trasneasca, de
ape sa nu ne inece, de focuri sa nu ne
arda, de boli sa nu ne omoare? Macar
atita mingiiere sa avem si noi, ca un gind
care ne-a venit, avere de D-zau noua
data si de noi nedespartitd, sa-l aratam
curat si altora, nepdtat de lingusire si de
minciuna.

Pentru aceea, tinerilor neinglobati inca
in partide si in secte, lor inchin aceasta
lucrare. Ei vor vide, ca judecdtori fara
partinire, ca probez tot ce spun si ca nici
un rest de putere nu mi-a ramas pe care
sa nu-l fi intrebuintat pentru a produce
ceva lor profitabil. ”

Alexandru PHILIPPIDE,
Principii de istoria limbii

Afla mai mult pe:

32 www.litera.ro
ISBN 978-997-574-018-0
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